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Аннотация: Одним из наименее исследованных сюжетов Гражданской войны до настоящего времени остаются 
события, связанные с борьбой коренного населения Туркестана против советской власти, более известные 
под названием басмаческое движение. Вплоть до распада Советского Союза официальные трактовки при-
чин, определивших зарождение басмачества, факторов, влиявших на формирование его социальной базы  
и массовость, строились на постулатах борьбы местной родоплеменной аристократии, нарождавшейся 
буржуазии и имамата за сохранение своего статуса, экономического положения и привилегий. Однако 
после распада СССР и обретения бывшими советскими среднеазиатскими республиками полного суверени-
тета прежние оценки и характеристики басмачества претерпели в работах исследователей этих республик, 
а отчасти и в публикациях российских историков, существенные изменения. Теперь басмачество чаще 
всего рассматривается как форма национально-освободительного движения коренных народов Туркестана, 
как борьба против мероприятий советской власти, направленных на ломку сложившихся здесь традиций, 
обычаев, экономического уклада. В предлагаемой статье автор ставит своей целью показать, что развер-
нувшаяся в последние десятилетия критика существовавших характеристик и оценок басмаческого движе-
ния не может претендовать на новизну. В исследовании утверждается, что уже в период активной борьбы 
с басмачеством целый ряд высокопоставленных партийных и советских деятелей, а также представителей 
командного состава Красной армии открыто заявляли, что причины его зарождения и массовости лежат 
в допущенных советскими и партийными органами ошибках в области внутренней политики в регионе, 
в непонимании существующих здесь особенностей жизненного уклада, конфессиональных устоев и традиций.  
Эти выводы сделаны автором на основе анализа вновь выявленных в центральных архивах России источни-
ков, ряда опубликованных монографий и работ мемуарного характера.
Ключевые слова: басмаческое движение, мусульманское население, борьба, партийные работники,  
командование Красной армии, Туркестан

Цитирование: Бармин В. А. Причины возникновения басмаческого движения и его социальная база в оценках 
партийного руководства и командования Красной армии советского Туркестана (1918–1924 гг.). СибСкрипт. 
2024. Т. 26. № 3. С. 379–388. https://doi.org/10.21603/sibscript-2024-26-3-379-388

Поступила в редакцию 05.03.2024. Принята после рецензирования 29.03.2024. Принята в печать 01.04.2024.

https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/
https://www.elibrary.ru/author_profile.asp?spin=6543-1199
https://www.scopus.com/authid/detail.uri?authorId=58153659500
https://crossmark.crossref.org/dialog/?doi=10.21603/sibscript-2024-26-3-379-388&domain=pdf&date_stamp=2024-07-18


380

20
24

 V
ol

.  2
6 

N
o 

3

Barmin V. A.

Basmachi Movement and Its Supporters

https://doi.org/10.21603/sibscript-2024-26-3-379-388

B
E

T
W

E
E

N
 T

W
O

 A
G

E
S

: 
S

O
C

IA
L

, 
S

P
IR

IT
U

A
L

, 
A

N
D

 P
O

L
IT

IC
A

L
 T

R
A

N
S

F
O

R
M

A
T

IO
N

S
 I

N
 1

91
7–

19
30

full article

Basmachi Movement and Its Supporters in Reports by Party Leaders  
and Red Army Commanders in Soviet Turkestan, 1918–1924
Valery A. Barmin
Altai State Pedagogical University, Russia, Barnaul

eLibrary Author SPIN: 6543-1199

https://orcid.org/0009-0002-9043-3725

Scopus Author ID: 58153659500

valbarmin@mail.ru

Abstract: The Basmachi movement was the struggle of Turkestan indigenous population against the Soviet power, 
and it remains one of the least studied aspects of the Civil War. Soviet historians explained the reasons behind 
the movement and its mass character as follows: the local tribal aristocracy, young bourgeoisie, and imams strove 
to maintain their status, wealth, and privileges. When the former Soviet Central Asian republics became independent, 
the Basmachi movement and its causes were reconsidered by local historians and, to some extent, by Russian 
scientists. Now Basmachism is most often viewed as a form of national liberation movement by indigenous peoples 
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Введение
Особенности этнического состава населения Турке-
стана, его традиций и духовной жизни отразились 
на формах, методах и самом характере борьбы против 
советской власти в годы Гражданской войны. В качестве 
главной силы антибольшевистского фронта в этом 
регионе выступило басмаческое движение. Социальная 
база движения была представлена родоплеменными 
вождями, мусульманским духовенством, представите-
лями бывшего чиновничества, незначительной частью 
проходившего здесь службу офицерства. Однако основ-
ную массу басмачей составляло дехканство. Поскольку 
части белогвардейцев так и не сумели пробиться 
в центральные районы Туркестана, постольку развер-
нувшееся здесь противо борство оказалось неразрывно 
связано именно с басмаческим движением.

Распад СССР повлек за собой возникновение в цен-
тральноазиатском регионе независимых государств: 
Казахстана, Узбекистана, Кыргызстана, Таджикистана, 

Туркменистана. После этого в них началось создание 
новых трактовок своей истории. Одним из наибо-
лее сложных сюжетов в концептуальных подходах 
к формированию исторического прошлого всех этих 
государств стал период Гражданской войны. История 
басмачества теперь стала рассматриваться как борьба 
за освобождение от колониального гнета, за сохране-
ние традиций и основ духовной жизни. Известный 
этнограф и историк С. Н. Абашин, касаясь этой про-
блемы, замечает, что в последнее время в исследо-
ваниях узбекских историков, посвященных истории 
басмачества, акцент делается на критике советского 
империализма и колониализма [Абашин 2007: 174]. 
Это действительно прослеживается, например, в статье 
С. Ф. Нарбекова и Р. У. Норбековой, в которой они пишут,  
что «последствия колонизаторской политики больше-
вистской власти в Туркестане были трагическими, краю  
нанесен огромный экономический ущерб, погибли 

https://www.elibrary.ru/author_profile.asp?spin=6543-1199
https://www.scopus.com/authid/detail.uri?authorId=58153659500
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сотни тысяч безвинных людей, что отбросило развитие 
региона на несколько десятилетий назад» [Нарбеков, 
Норбекова 2017: 36]. В публикации К. К. Раджабова 
заявляется, что «разнузданный террор над мирным 
населением, его грабеж и массовое истребление, изде-
вательства над честью и достоинством народа стали той 
главной причиной, которая вызвала вооруженное дви-
жение против советской власти» [Раджабов 2019a: 27]. 
Эту же мысль он развивает в статье «Повстанческое 
движение в Туркестане на фоне Гражданской войны 
в России (1917–1922 гг.)» [Раджабов 2019b]. Новые 
оценки басмачества можно видеть в исследова-
ниях Р. И. Раимова и Ж. С. Сыздыковой «Джади-
дизм и басмачество: тенденции и противоречия» 
[Раимов, Сыздыкова 2021: 2691], таджикского уче-
ного Р. С. Бобохонова «Басмачество – как священ-
ный джихад против советской власти (1918–1934)» 
[Бобохонов 2016: 4], киргизских историков Н. У. Курба-
новой и Ч. Ж. Карасаровой «Религиозный фактор 
в басмаческом движении (на примере Кыргызстана 
в 20-е гг. ХХ в.)» [Курбанова, Карасарова 2020] 
и у ряда других авторов.

В целом эту позицию сегодня разделяют мно-
гие исследователи новых центральноазиатских 
республик. Однако, наряду с ростом сторонников 
новых характеристик басмачества, часть истори-
ков продолжают придерживаться при его оценках 
прежних взглядов и суждений. В качестве примера 
можно привести статью представителя таджикского 
научного сообщества, профессора А. Сайфуллаева 
«Басмачество было вопреки национальным инте-
ресам»1, работы киргизской исследовательницы 
О. Б. Сайфутдиновой [Сайфутдинова 2022a; 2022b], 
публикацию казахских ученых С. Ш. Мухамеджановой 
и Н. Е. Бутаева «"Басмаческое" повстанческое движе-
ние в Центральной Азии в 1920–1930-е годы и опыт 
специальных действий Красной Армии по борьбе 
с ним» [Мухамеджанова, Бутаев 2020] и труды ряда  
других авторов. Сравнительно подробный анализ 
таких подходов дал в своей статье белорусский  
историк А. А. Максимович [Максимович 2012].

В свою очередь, и в российской историографии 
появился ряд работ и диссертационных исследова-
ний, в которых проблема басмачества рассматрива-
ется в формате, отличающемся от прежних подходов 
и оценок. Так, Л. Е. Бляхер и И. Ф. Ярулин приходят 

1 Сайфуллаев А. Басмачество было вопреки национальным интересам. Джумхурият. 07.06.2011. URL: https://www.tajmedun.tj/ru/
vzglyad-na/borba-s-terrorizmom-i-ekstremizmom-i-korruptsiey/basmachestvo-bylo-vopreki-natsionalnym-interesam-/ (дата обращения: 
09.02.2024).

к парадоксальному выводу, что басмачество является 
мифологемой, созданной советской пропагандой 
[Бляхер, Ярулин 2016]. С их работой отчасти пере-
кликается статья М. Е. Шушковой, о чем говорит даже 
ее название: «Басмачество, таким образом, является 
продуктом "советского производства"» [Шушкова 2021]. 
Жесткие оценки причинам зарождения басмачества 
даны в статье Л. А. Молчанова, в которой он, в частности, 
пишет, что «пришедшие к власти политические силы 
установили в Туркестане террористический режим, 
где всех, кто не принадлежал к партии большевиков, 
считали людьми второго сорта» [Молчанов 2017: 104]. 
А. Рамазанова в статье «История басмачества и его 
современная оценка» заявляет, что «масштабы воен-
ных преступлений, по всему средне азиатскому реги-
ону в 20-х гг. XX столетия, заставляют пересмотреть 
оценку как басмаческого движения, так и деятельность 
самих Советов» [Рамазанова 2018: 64]. Определенной 
переоценке подверглись причины басмачества 
в монографии И. Д. Борисовой [Борисова  2006].  
Близкие по содержанию суждения можно найти 
и в других исследованиях.

Между тем отличное от официальных трактовок 
звучание причин возникновения басмаческого дви-
жения и его характера появилось уже в ходе самой 
Граждаской войны. При этом авторами критики высту-
пали крупные партийные работники и представители 
командного состава Красной армии. По понятным 
причинам в публичное пространство они попадали 
нечасто и уже к середине 1920-х гг. сошли на нет.

В предлагаемой работе предпринята попытка рас-
крыть причины, которые определили своеобразный 
скептицизм у части партийных деятелей и предста-
вителей командования Красной армии в отношении 
официальных трактовок и характеристик басмаческого 
движения, а также показать схожесть части из этих 
оценок с теми, что появляются в работах современных 
историков и политологов.

Результаты
В общественном сознании народов средне азиатских 
советских республик на протяжении всего пери-
ода существования СССР оставалось противоречие 
между официальными определениями сущности 
басмаческого движения и тем, каким его сохра-
нила историческая память населения. Тем не менее  

https://www.tajmedun.tj/ru/vzglyad-na/borba-s-terrorizmom-i-ekstremizmom-i-korruptsiey/basmachestvo-bylo-vopreki-natsionalnym-interesam-/
https://www.tajmedun.tj/ru/vzglyad-na/borba-s-terrorizmom-i-ekstremizmom-i-korruptsiey/basmachestvo-bylo-vopreki-natsionalnym-interesam-/
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трактовки этого сложного общественно-политического 
явления были вполне однозначными и практически 
не менялись. Например, «Большая Советская энци-
клопедия» определяла басмачество как «вооруженное 
контрреволюционное националистическое движе-
ние в Средней Азии в 1917–26 гг.», которое являлось  
«формой классовой борьбы феодалов, баев, кулаков, 
мулл, национальной буржуазии против Советской 
власти» [Никишов 1970: 29]. Практически это же опре-
деление и под тем же авторством давалось движению 
восемью годами раньше и в «Советской исторической 
энциклопедии» [Никишов 1962: 158]. В череде офици-
альных трактовок только в энциклопедии «Гражданская 
война и военная интервенция в СССР», вышедшей 
в более поздний период, в 1983 г., впервые призна-
валось, что «путем обмана и насилия иногда удава-
лось втягивать в банды некоторую часть дехканства». 
При этом «борьба с басмачеством была длительной 
и трудной»2. 

Приведенные формулировки закладывались 
в сотни монографий и статей, посвященных озна-
ченной проблеме. Однако многие из этих работ 
при относительно слабой источниковой базе носят 
фундаментальный характер и содержат интерес-
ный фактический материал. К таким исследованиям  
с полным правом можно отнести изданную в 1960 г. 
крупную пятитомную работу, содержащую разверну-
тый материал по борьбе с басмачеством3; монографии 
Ю. Н. Алескерова «Интервенция и Гражданская война 
в Средней Азии» [Алескеров 1959] и Ю. А. Полякова 
и А. И. Чугунова «Борьба с басмачеством в средне-
азиатских республиках СССР» [Поляков, Чугунов 1983]; 
серьезный труд авторского коллектива А. И. Зевелева, 
Ю. А. Полякова и А. И. Чугунова «Басмачество: возник-
новение, сущность, крах» [Зевелев и др. 1981].

Знакомство с источниками, хранившимися ранее 
в спецфондах, позволило не только во многом  
по-новому увидеть картину зарождения басмаческого 
движения, но и выяснить, что в партийном руковод-
стве и в командовании Красной армии Туркестана уже 
в период рассматриваемых событий работали люди, 
выражавшие открытое несогласие с официальными 
оценками причин, породивших басмачество, и хорошо 
осознававшие суть допущенных властью ошибок.

2 Гражданская война и военная интервенция в СССР: Энциклопедия. М.: Сов. Энцикл., 1983. С. 54–55.
3 История Гражданской войны в СССР. М.: Госполитиздат, 1960. Т. 5. 420 с.
4 Российский государственный архив социально-политической истории (РГАСПИ). Ф. 71. Оп. 34. Д. 1632. Л. 11.
5 Более подробно см. [Агзамходжаев 2006].
6 РГАСПИ. Ф. 133. Оп. 1. Д. 24. Л. 6–7.

Вопрос формирования советского правитель-
ства Туркестана после победы революции рассма-
тривался на проходившем с 15 по 22 ноября 1917 г. 
в Ташкенте III Краевом съезде Советов рабочих, сол-
датских и крестьянских депутатов. Именно здесь 
большевики сумели добиться решения о том, что 
«Туркестаном должен управлять Совет народных 
комиссаров, формирующийся из большевиков, 
левых социалистов- революционеров (без мусульман  
и представителей городских самоуправлений, под-
держивавших Временное правительство)»4.

Это решение фактически исключало пред-
ставительство коренного населения Туркестана 
не только в Совете народных комиссаров (СНК), 
но и вообще в каких-либо управленческих структурах. 
Понятно, что оно вызвало возмущение и неприятие 
со стороны мусульманских народов края. По мне-
нию лидеров национальных партий «Шура-и-Улема», 
«Иттифак», «Шура-и-Ислам», принятые на этом 
съезде «принципы институционального оформле-
ния советской власти означали продолжение коло- 
ниального правления» [Бармин и др. 2018: 71]. 
В результате они отказались признать решения 
съезда и двумя неделями позже провели в Коканде 
IV Всетуркестанский Курултай мусульман. 27 ноября 
1917 г. его делегаты приняли резолюцию, провоз-
глашавшую создание Туркестанской автономии –  
Туркистон мухторияти. В советской историо графии 
она осталась под названием Кокандской автономии5. 
Одновременно делегаты направили СНК Туркестана 
письмо, в котором призывали «не вмешиваться 
в наши национальные дела, не ставить препятствий  
к осуществлению нашего само определения, согласно 
русских же обещаний»6.

В то же время лидеры Автономии развили актив-
ную деятельность по налаживанию тесных контактов 
с Бухарским эмиратом и белогвардейцами, начали 
предпринимать попытки установления своего конт-
роля над отдельными районами края. Эти действия, 
наряду с тем что в регионе де-факто создалась ситуа-
ция двоевластия, серьезно обеспокоили большевиков. 
В итоге в Коканд были направлены отряды Красной 
гвардии, которые 9–10 февраля 1918 г. провели воен-
ную операцию по разгрому Автономии.
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Крайне негативные последствия этой операции 
заключались в том, что она явилась по сути каратель-
ным походом против мирного населения. Ситуацию 
усугубило то, что в ней участвовали отряды армянской 
партии Дашнакцутюн. С одной стороны, бойцы этих 
отрядов после устроенной турками в 1915–1916 гг.  
резни армянского населения испытывали нена-
висть ко всем мусульманам вообще. С другой сто-
роны, весьма свое образным был состав этих отрядов. 
Командующий частями Красной армии в Фергане 
М. Сафонов писал, что в них состояли «почти исклю-
чительно бывшие содержатели пивных, домов тер-
пимости и им подобные, которые и под прикрытием 
красноармейского мундира не прекратили, а, нао-
борот, смелее продолжали свою прежнюю деятель-
ность»7. В результате жертвами «операции» стали 
тысячи горожан. Позже, оценивая итоги «кокандского 
похода», ответственный секретарь ЦК КП(б) Туркестана 
И. Г. Сольц писал, что «Кокандские события фактиче-
ски были бойней для невооруженных мусульманских 
масс города (полупролетарских и мелкобуржуазных)»8.

По мнению участников этих событий, именно  
кровавый разгром Кокандской автономии, вызвавший 
волну возмущения людей, положил начало воору-
женному сопротивлению советской власти.

В короткие сроки басмачество охватило практически 
всю территорию края. В Ферганской долине уже к сере-
дине 1919 г. басмаческие отряды насчитывали более 
10 тыс. бойцов9. Формированию широкой социальной 
базы басмачества способствовали продолжавшаяся 
реализация ошибочных решений власти в области 
социально-экономической политики, вмешательство 
в духовную жизнь населения края, в сложившиеся 
межнациональные отношения мусульман. Ситуация 
усугублялась многочисленными случаями насилия 
и беззакония со стороны рядового и командного 
состава Красной армии. Это подталкивало людей 
к уходу в отряды басмачей. В информации штаба 
войск Красной армии руководству «О состоянии борьбы 
с басмачеством за июль-сентябрь 1919 года» сообща-
лось, что курбаши Мадамин-бек рассылает своих аги-
таторов, которыми чаще всего являются муллы, по кир-
гизским кишлакам. Их деятельность так успешна, 
что «если бы хватило у Мадамин-бека оружия, то все 

7 РГАСПИ. Ф. 71. Оп. 34. Д. 1585. Л. 74.
8 РГАСПИ. Ф. 71. Оп. 34. Д. 1527. Л. 97.
9 РГАСПИ. Ф. 71. Оп. 34. Д. 1585. Л. 78.
10 РГАСПИ. Ф. 71. Оп. 34. Д. 1525. Л. 1.
11 Советское содружество народов. (Объединительное движение и образование СССР): сб. док. 1917–1922. М.: Политиздат, 1972. С. 102–104.

туземное население, живущее в кишлаках, как один 
взялись бы за него и пошли бы вместе с Мадамин-
беком»10. Борьба с басмачеством в силу специфических 
условий отличалась большой сложностью, многочис-
ленными жертвами и приобрела затяжной харак-
тер. И. И. Стрелкова, автор биографической работы 
о командующем Туркестанским фронтом М. В. Фрунзе, 
писала, что это была война «без линии фронта, кото-
рую можно нанести на карту» [Стрелкова 1968: 147]. 
В своей деятельности басмаческие курбаши практи-
ковали самый жестокий террор. При этом «террор был 
направлен не только против партийных и советских 
работников, но и против мирного населения, заподо-
зренного хоть в каком-то сочувствии к новой власти»  
[Лысенко и др. 2017: 289]. Например, курбаши 
Курширмат «беспощадно вырезал всё европейское 
население, а иногда ради забавы уничтожал и узбек-
ские кишлаки» [Магомедханов, Сандалов 2020: 62].

Однако все попытки советского руководства 
Туркестана подавить басмаческое движение с помо-
щью военной силы не приносили успеха. Председатель 
Совнаркома республики К. Атабаев позже писал: 
«В одно время в Фергану было переброшено до 30 тысяч 
войск, и все крупные кишлаки были заняты гарни-
зонами из красноармейцев. Население оставалось 
враждебным к нам, басмачи легко справлялись 
с нашими гарнизонами, и мы, наконец, вынуждены 
были убрать войска из кишлаков» [по: Бармин 2022: 98].

Уже к середине 1919 г. многим партийным деятелям 
и командному составу Красной армии Туркестана 
стало ясно, что в работе с коренным населением края 
допущены серьезные ошибки и без их исправле-
ния разгромить басмаческое движение не удастся. 
Сложившаяся в крае ситуация серьезно тревожила 
и Москву. Для помощи в решении возникших про-
блем 8 февраля 1919 г. ВЦИК и СНК РСФСР образо-
вали и направили в Ташкент Комиссию по делам 
Туркестана. В эту комиссию были включены известные 
и авторитетные в партии и правительстве деятели: 
В. В. Куйбышев, М. В. Фрунзе, Ш. З. Элиава и ряд дру-
гих. В первую очередь комиссия должна была помочь 
«преодолеть созданное многолетним господством 
русского царизма недоверие туземных трудящихся 
масс Туркестана к рабочим и крестьянам России»11.
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Именно в этот период на страницах газет Туркестана 
появились первые примеры критики пропаган-
дистских стереотипов, практикуемых партийными  
и советскими органами при объяснениях причин, 
породивших басмачество. Так, 6 декабря 1919 г. 
в центральном органе ЦК КПТ и ЦИК Туркестанской 
республики, газете «Известия», была опублико-
вана статья командующего войсками Ферганского  
фронта М. В. Сафонова. Весьма характерно звучало 
само название его статьи – «Какова же действитель-
ность?»12. Она являлась откликом на публикацию 
в той же газете «Известия» статьи о борьбе с басмаче-
ством под авторством некоей Нелли-Ленталь. В этой 
статье автор живописала, что после митинга, прове-
денного представителями советской власти в одном 
из кишлаков, все его население вышло навстречу 
басмачам и заявило: «через наши трупы вы войдете 
в кишлак»13.

Отклик командарма на этот материал, по сути, 
представлял собой развернутый обзор реального 
состояния дел в борьбе с басмачеством и содер-
жал анализ причин, которые на самом деле поро-
дили массовое сопротивление населения советской  
власти. Автор также предлагал ряд мер, направленных 
на исправление допущенных ошибок и просчетов. 
М. В. Сафонов полагал, что необходимо изменить 
формы и методы работы с коренным населением, 
поскольку «Фергана – страна мусульманская, живу-
щая по шариату»14. Далее он указывал на необходи-
мость срочного решения кадрового вопроса, т. к. сразу 
после революции на ответственных постах в Фергане 
«оказалась авантюристически- хищная толпа из раз-
ных бывших людей, учуявших, что под прикрытием 
новых слов можно тоже хорошо поживиться». При 
этом «именно эти люди возвестили… якобы совет-
скую программу: раньше богачи нас грабили, теперь 
мы будем грабить богачей». Командарм заявлял: 
«дележка конфискованного привела к развращению 
и Красной армии, и советских работников, и пар-
тии… так как из идейных борцов за новое трудовое 
государство превращала их просто в дольщиков при 
дележе добычи» [по: Бармин 2017: 23]. Наконец, автор  

12 РГАСПИ. Ф. 71. Оп. 34. Д. 1585. Л. 68–95.
13 Там же. Л. 69.
14 Там же. Л. 70.
15 Там же. Л. 94–95.
16 Советское содружество народов… С. 97–98.
17 РГАСПИ. Ф. 71. Оп. 34. Д. 1503. Л. 13–15.
18 РГАСПИ. Ф. 71. Оп. 34. Д. 1585. Л. 95.

подробно останавливался на вопросе слабой дисци-
плины в частях Красной армии. Он отмечал, что «граби-
тельством были поражены все Ферганские гарнизоны»  
[по: Бармин 2017: 24].

По итогам анализа сложившей ситуации М. В. Сафонов 
сделал выводы, что причинами зарож дения и массо-
вости басмачества явились действия самой советской 
власти. Он также подчеркивал, что дальнейшее закре-
пление и развитие советских форм среди мусуль-
манства возможно только после «подготовки кадров 
ответственных работников из собственной среды 
местного трудового мусульманства»15.

В это же время, 7 ноября 1919 г., к коммунистам 
Туркестана с письмом обратился председатель 
Совнаркома В. И. Ленин. Он призывал направить все 
усилия на «установление правильных отношений 
с народами Туркестана, поскольку это имеет теперь 
для РСФСР значение, без пре увеличения можно ска-
зать, гигантское, всемирно- историческое»16. Текст 
письма свидетельствовал, что Владимир Ильич хорошо 
понимал опасность развивавшихся в Туркестане про-
цессов и всю пагубность их последствий.

Ответ В. И. Ленину направили участники V краевой 
партийной конференции компартии Туркестана. Они 
заверяли вождя, что «будут точно руководствоваться 
всеми указаниями ЦК РКП(б), строго соблюдая все 
его директивы»17. Однако, несмотря на эти заверения, 
на деле исправление ошибок шло крайне медленно. 
Серьезной проблемой оставалось почти полное отсут-
ствие в административных учреждениях и в команд-
ном составе Красной армии представителей коренных 
народов республики. Тот же М. В. Сафонов, касаясь 
в статье этой проблемы, писал, что «в настоящий 
момент эти силы [кадры ответственных работников 
из среды мусульман] количественно и особенно каче-
ственно настолько ничтожны, что было бы правильно 
считать их просто не существующими»18.

Важной вехой в полемике явилась опубликован-
ная в № 16 от 25 января 1921 г. газеты «Известия»  
статья «К борьбе с басмачеством» уже упоминавшегося 
выше секретаря ЦК КП(б) Туркестана И. Г. Сольца. 
В ней он не только открыто заявлял, что басмаческое 



385

2024 Т
О

М
 26 №

 3

Бармин В. А.

Причины возникновения басмаческого движения

https://doi.org/10.21603/sibscript-2024-26-3-379-388

Н
А

 П
Е

Р
Е

Л
О

М
Е

 Э
П

О
Х

: С
О

Ц
И

А
Л

Ь
Н

Ы
Е

, Д
У

Х
О

В
Н

Ы
Е

 И
 П

О
Л

И
Т

И
Ч

Е
С

К
И

Е
 Т

Р
А

Н
С

Ф
О

Р
М

А
Ц

И
И

 1917 –
 1920 -Х

 Г
Г.

движение стало результатом разгрома Кокандской 
автономии, но, пожалуй, впервые квалифицировал  
его как «широкое национальное движение, направлен-
ное против русской власти»19. Далее он столь же прямо 
говорил, что «политика туркестанской советской вла-
сти в течение всего 1918-го и отчасти 1919 г., носив-
шая ярко колонизаторский характер…, подливала 
еще больше горючего материала в разгоравшийся 
костер басмачества»20. Неудивительно, констати-
ровал секретарь ЦК, что к началу 1919 г. движение 
достигло огромных размеров, грозило перекинуться 
из Ферганы в Сыр-Дарью и Семиречье. Для исправ-
ления ситуации он предлагал улучшить снабже-
ние Красной армии и укрепить в ней политработу, 
чтобы исключить мародерство, перейти от ревко-
мов к исполкомам, провести «в ударном порядке» 
земельную реформу, осуществить правильную 
постановку вопроса о национальном самоопреде-
лении, «перевести продовольственную разверстку  
на классовые рельсы»21.

Очень важной представляется характеристика 
басмачества, которую дал прибывший в Туркестан 
со специальным заданием видный член партии 
Г. К. Орджоникидзе. В письме от 13 мая 1922 г. 
к комиссару по делам национальностей И. В. Сталину 
он отмечал, что «политика попытки насильствен-
ного рас слоения туркестанского патриархально-ро-
дового быта, неумелая и безответственная борьба 
с шариатом, такое же поведение карательных органов 
вообще и ряд других причин привели к настоящему 
кризису»22 [по: Густерин 2018]. А далее подчерки-
вал, что он не верит, «будто басмачество – это шайка  
грабителей, оторванная и преследуемая населением… 
Необходимо в корне пересмотреть нашу политику 
в Туркестане, решительно отказываясь от каких 
бы то ни было коммунистических экспериментов… 
Привлечь мусульманскую интеллигенцию, бросить 
игру левых коммунистов»23 [по: Густерин 2018].

Однако приведенные высказывания не выражали 
общего мнения руководителей Туркестанской респу-
блики и членов Турккомиссии. Например, М. В. Фрунзе 
в письме, направленном в мае 1920 г. В. И. Ленину, 
продолжал утверждать, что басмачество объединяет 

19 РГАСПИ. Ф. 71. Оп. 34. Д. 1527. Л. 97.
20 Там же. Л. 97 об.
21 Там же. Л. 101.
22 РГАСПИ. Ф. 2. Оп. 1. Д. 23181. Л. 6.
23 Там же.
24 Советское содружество народов… С. 308–335.

тех, кто «привык к грабежам и насилиям… кто… меч-
тает стать властителями края, новыми ханами»24. 
Именно такие оценки в конечном счете были заложены 
в официальные трактовки содержания басмаческого 
движения. Тем не менее появившаяся в рассматри-
ваемый период критика официальных пропагандист-
ских оценок и характеристик басмаческого движения 
позитивно отразились на изменении форм и методов 
работы советских и партийных органов с коренным 
населением края.

Заключение
Материалы предпринятого исследования позволяют 
сделать вывод, что появившиеся в последние годы 
в ряде работ новые оценки и определения причин, 
породивших в Туркестане басмаческое движение, 
а также современные подходы к анализу его целей, 
задач и социальной базы на самом деле имели место 
и были озвучены уже в период борьбы с басмаче-
ством. При этом принадлежали они представителям 
партийного руководства и командования Красной 
армией Туркестанской советской республики. Однако 
совершенно очевидно, что осознание допущенных 
просчетов и ошибок в работе с коренным населением 
края запоздало и предопределило возникновение 
массового протестного движения народов Туркестана 
против советской власти. Тем не менее именно публич-
ная критика сложившегося положения дел со стороны 
весьма авторитетных деятелей партии и советского 
правительства, командования Красной армии, а также 
настойчивая работа, направленная на устранение 
допущенных просчетов, помогли во многом исправить 
ситуацию. К сожалению, принципы открытой полемики 
и дискуссии по вопросам, касавшимся важнейших 
проблем внутренней политики в молодом советском 
государстве, вскоре оказались под запретом и были 
забыты. Это обстоятельство, разумеется, коснулось 
и проблем басмаческого движения. Сегодня именно 
этот фактор позволяет многим исследователям, зани-
мающимся историей Гражданской войны в Средней 
Азии, подавать свои выводы и характеристики басма-
чества как элементы открытий и новых оценочных 
суждений.
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