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Аннотация: Наряду с утилитарными вещами сейминско-турбинские литейщики изготавливали технически совершенные 
изделия, лишенные прагматических функций. Миниатюрные подобия полноразмерных престижных изделий помещали 
в погребения и депонировали на территории святилищ. В порядке гипотезы можно допускать, что миниатюрные копии 
металлических инструментов в коллективах, специализировавшихся на металлообработке, выступали материальными 
символами групповой идентификации. Петровские и синташтинские миниатюрные копии с учетом аналогичных изделий 
в сейминско-турбинских комплексах убедительно свидетельствуют об общей потребности в подобных вещах. Вероятно, 
рядовых участников производственных коллективов сопровождали миниатюрные образцы технологически простых 
изделий. Полноразмерные престижные вещи и их миниатюрные копии в детских погребениях могли символизировать 
статус индивидуальный. Миниатюрные художественные отливки наверший на массивных выгнутообушковых ножах 
своеобразно масштабировали престижное оружие и символически уравнивали его с «орудиями первотворения». 
Кроме того, фигурки, украшавшие сейминско-турбинское оружие, не просто подчеркивали его внушительные размеры, 
но и придавали их обладателям соответствующий социальный масштаб. Миниатюрная скульптура, которая украшала 
лишь некоторые из сейминско-турбинских изделий, была призвана индивидуализировать серийные образцы. Таким 
образом, микротехника отразила не только новые возможности сейминско-турбинской металлообработки, но и нор-
мативные требования к оформлению престижных изделий. Обновление вещного окружения, обусловленное распро-
странением серийных изделий – «быстрых вещей», вызвало к жизни потребность укрепить связь между человеком 
и вещью, которая ранее органично существовала в рамках единичного, штучного производства.
Ключевые слова: копия, масштаб, металлообработка, микротехника, миниатюра, модель, сейминско-турбинские изделия
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Abstract: Along with ordinary utilitarian things, Seymа-Turbinо casters made technically advanced products devoid of pragmatic 
functions. Miniature copies of full-size prestigious products were found in graves and shrines. Probably, communities 
of metalworkers treated these miniature tools as material symbols of their group identification. Numerous finds made 
in Petrovka, Sintashta, and Seymа-Turbino archeological sites mean that these metal miniatures were in high demand. Low-rank 
metal workers might have been buried with miniature samples of less technologically advanced tools. Full-size sophisticated 
tools, as well as their miniature copies in children's graves, could symbolize individual status. Miniature artistic castings that 
served as pommels on massive curved knives marked the prestigious status of this type of weapon and symbolically equated 
it with the Tools of the Creation. The figurines that adorned the Seyma-Turbino weapon not only emphasized its impressive 
size, but also gave the owners of these perfect products a higher social status. The miniature sculpture, which adorned only 
some of the Seyma-Turbino metal products, individualized serial samples. Thus, the microtechnics reflected not only the new 
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possibilities of Seyma-Turbino metalworking, but also the regulatory requirements for the design of prestigious metal products. 
The renewal of the material ambiance was caused by the spread of serial products, the so-called quick things. It reflected the need 
to strengthen the connection between the owner and the possession, which was inherent to individual single-piece production.
Keywords: copy, scale, metalworking, microtechnics, miniature, model, Seyma-Turbino metal items
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Введение
Анализ проблематики целесообразно начать с метрических 
характеристик выгнутообушкового ножа из могильника 
у д. Ростовка, который всесторонне демонстрирует дости-
жения сейминско- турбинской металлообработки и микро-
техники. Размеры изделия: общая длина – 295 мм; длина 
рукояти без навершия – 95 мм, ширина – 21–33 мм, толщина – 
3–16 мм; длина клинка – 172 мм, ширина – 30–40 мм, тол-
щина обушка – 9 мм, толщина лезвия – 3 мм; длина навер-
шия – 57 мм, длина лошадки – 42 мм, высота – 29 мм, высота 
лыжника – 18 мм [1, с. 121]. К приведенным значениям 
добавим еще одно: длина изделия без навершия – 267 мм. 
С учетом этого соотношение длины изделия и макси-
мальной высоты декоративного навершия рукояти можно 
приблизительно определить как девять к одному. О том, 
что мастер из Ростовки сознательно использовал систему 
масштабов, свидетельствуют разновеликие фигурки коня 
и лыжника. При всей условности художественных размеров 
они отражают реальную разницу массы тела коня и чело-
века. О заранее продуманном подходе свидетельствуют 
уже совсем мелкие детали фигурки лыжника: черты лица, 
лопатки, пальцы правой кисти. В связи с этим приведем 
мнение специалиста: «Поразительно, но изобразительную 
детализацию кисти руки лыжника невозможно увидеть без 
многократного специального увеличения. <…> Поэтому 
закономерен вопрос о технологических приемах нанесе-
ния данных микрогравировок и соответствующих этому 
увеличительных (?) приспособлениях» [2, с. 66].

Мастер из Ростовки наделил фигурку человека не только 
анатомическими подробностями, но и уменьшенными копи-
ями его вещного обихода (шапочка, пояс, лыжи, повод коня). 
В этом творческом подходе можно усматривать прием инди-
видуализации персонажа. Вместе с тем известно, что когда 
производство достигает технологического совершенства, оно 
начинает тянуться к игре. Наряду с утилитарными вещами 
появляются технически сложные изделия, лишенные праг-
матических функций. Поэтому закономерно, что мастера 
из Ростовки вдохновляла игра художественными масштабами 
в соотнесении моделей с реальными размерами прототипов. 
Данная особенность существенна, поскольку уменьшенные 
копии вещей сейминско- турбинские мастера воспроизво-
дили не только в фигурных композициях, но и изготовляли 
отдельно. Миниатюрные подобия полноразмерных пре-
стижных изделий помещали в погребения и депонировали 
на территории святилищ. Этот аспект культурной практики 
заслуживает специального исследования.

Сейминско-турбинские металлические 
изделия и их копии в системе конечных  
типологических разрядов
Бронзовые топоры-кельты являются одной из самых рас-
пространенных категорий сопроводительного инвентаря 
в сейминско-турбинских комплексах. По общему мнению, 
они могли использоваться и как оружие, и как орудия про-
изводства. Эти технологически сложные и металлоемкие 
изделия широкого спроса представлены по всей террито-
рии распространения сейминско-турбинских комплексов. 
Сложные декоративные композиции на фасках топоров- 
кельтов восточной зоны дополнительно удостоверяют их пре-
стижный характер и культурную значимость. Статусные 
характеристики данной категории изделий подтвержда-
ются подражаниями, за которыми закрепилось определение 
самусьско- кижировский тип. 

Е. Н. Черных и С. В. Кузьминых достаточно убедительно 
продемонстрировали параметрические отличия сейминско- 
турбинских образцов от самусьско-кижировских реплик 
по сопряженным значениям таких показателей, как общая 
длина орудия, ширина лезвийной части и по венчику втулки, 
а также толщина орудия по венчику втулки. Кроме того, они 
отметили различия фронтальной конструкции исходных 
типов и подражаний – стремление к прямоугольному абрису 
у самусьско-кижировских кельтов и трапециевидный абрис 
у сейминско-турбинских [1, с. 146–148, рис. 74]. Очевидно, 
что при достаточно близких соотношениях размеров 
лезвия и втулки – 1,0:0,7–0,85 (сейминско- турбинские) 
и 1:1 (самусьско-кижировские) – общие размеры опре-
деляла прежде всего длина всего орудия. По 32 литейным 
формам, обнаруженным на пос. Самусь IV на р. Томь, был 
выделен разряд К–40 с длиной реконструированных ору-
дий в пределах 55–125 мм. Ближе к Уралу, на пос. Пашкин 
Бор в Тюменской области, неорнаментированные кельты 
разряда К–38, судя по негативам литейных форм, достигали 
в длину от 48 до 75 мм. Эти размерные показатели важны 
в сравнительном аспекте.

Уральский памятник – святилище Шайтанское Озеро II –  
дал представительную серию металлических изделий, 
которые морфологически также восходят к сейминско- 
турбинским прототипам. Среди них выделим три миниа-
тюрных безушковых кельта и модель наконечника копья, 
длина которого составляет 88 мм [3; 4, с. 253]. В обоб-
щающей работе, посвященной анализу материалов этого 
памятника, авторы указали сопоставимые с миниатюр-
ными шайтанскими экземплярами (длина – 57–72 мм) 
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кельты из сейминско- турбинских памятников без указания  
размерных характеристик и принадлежности к конечным 
типологическим разрядам [5, с. 58]. Поскольку эти харак-
теристики имеют принципиальное значение для целей 
предлагаемого исследования, приведем наиболее суще-
ственные данные.

Длина одного из миниатюрных кельтов из Шайтан-
ского Озера II (разряд К–14) составляет 67 мм [5, с. 53]. 
У собственно сейминско-турбинских изделий этого типо-
логического разряда, судя по восьми учтенным экзем-
плярам, она колеблется от 117 до 144 мм (здесь и далее 
размерные характеристики разрядов даны по работе 
Е. Н. Черных и С. В. Кузьминых [1]). Значит, кельт 
с Шайтанского Озера II по этому показателю существенно 
уступает даже минимальному значению размерных харак-
теристик своего разряда. Обратим внимание на следующие 
метрические значения. К разряду К–16 было отнесено шесть 
сейминско-турбинских изделий, длина которых варьируется 
в пределах 126–136 мм. В разряд К–18, который определя-
ется как синтез комбинаций разрядов К–14 и К–16, вклю-
чено двадцать металлических орудий и четыре литейных 
формы. Длина орудий разряда К–18 варьируется в пределах 
91–159 мм. За пределами этих значений оказалось два 
изделия. Кельт из пункта Цветы Алтая-III (81 мм), отне-
сенный авторами публикации к этому разряду [6, с. 81–83], 
и один из кельтов Сопки-2/4Б (70–73 мм), обнаруженный 
в погребении 282. Существенно, что в этом же погребении 
находился бронзовый кельт, метрические характеристики 
которого соответствуют амплитуде основных значений 
разряда К–18. Его длина – 120 мм [7, с. 273, рис. 425, 426]. 
Если относить все перечисленные изделия к классическим 
сейминско- турбинским образцам, то следует допускать, 
что уже в это время существовала практика изготовления 
уменьшенных образцов полноразмерных изделий.

По мнению В. И. Молодина, классические бронзы 
сейминско- турбинского типа в комплексах одиновской 
культуры демонстрируют наиболее раннее проявление 
сейминско- турбинского феномена. Начало его форми-
рования с учетом радиоуглеродных дат следует удрев-
нить до середины III тыс. до н. э. [8, с. 316–322]. Приведем  
краткую характеристику этих изделий. Неорнамен-
тированные безуш ковые кельты из памятника Преобра-
женка-6 (высота – 70 и 66 мм) более всего напоминают кельты 
разряда К–4. К этому же разряду отнесен неорнаментиро-
ванный шестигранный кельт (высота – 64 мм) из погребения 
№ 487 могильника Тартас-1 [8, с. 320]. В общей сводке 
длина кельтов разряда К–4 колеблется от 85 до 122 мм. 
Таким образом, кельты из одиновских комплексов имеют 
сравнительно малые размеры. Наряду с ними, в могильнике 
Преображенка-6 представлены два бронзовых наконечника. 
Длина вильчатого наконечника копья, отнесенного к раз-
ряду КД–8, составляет 385 мм, и согласно этому показателю 
он относится к длинным сейминско-турбинским наконеч-
никам (350–431 мм). Напротив, длина второго наконечника  

копья, отнесенного к разряду КД–42, составляет всего 
120 мм. Длина ростовкинских изделий, по которым был 
выделен этот разряд, варьируется от 169 до 200 мм.

Чем обусловлена большая амплитуда размерных харак-
теристик изделий могильника Преображенка-6, при отсут-
ствии орудий со средними значениями длины? Теоретически 
ситуация с ритуальным использованием орудий умень-
шенных размеров объясняется практическими сообра-
жениями, связанными с дефицитом металла. Подобное 
объяснение было предложено для характеристики состава 
изделий могильника Сатыга XVI, среди которых отсут-
ствуют металло емкие образцы [4, с. 251]. Однако длинный 
вильчатый наконечник копья из Преображенки-6 (КД–8), 
напротив, демонстрирует вполне достаточные материальные 
ресурсы изготовителей. Возможно, эту ситуацию объяс-
няют вильчатые наконечники из Пышминской коллекции. 
Их размеры варьируются от 40,6 до 10,8 см и, скорее всего, 
по мнению исследователей, отражают различия в функцио-
нальном назначении изделий – наконечники копий и дро-
тики [9, с. 106]. На данный момент пограничные метриче-
ские значения этих типов оружия строго не определены.

Согласно существующей классификации, длина корот-
ких вильчатых наконечников копий варьируется в преде-
лах 155–234 мм. Соответственно, кованый наконечник 
из Коршуново длиной примерно 160 мм был определен 
как копье [1, с. 64, 65, рис. 24, 2]. Вместе с тем морфоло-
гически подобный кованый наконечник из погребального 
комплекса Халвай 3 длиной 159 мм был квалифицирован 
как дротик [10, с. 40]. Если предельная длина дротиков 
может быть условно определена, то их минимальный размер-
ный показатель неясен. Поэтому еще раз отметим, что длина 
модели наконечника копья из Шайтанского Озера II состав-
ляла 88 мм, а втульчатый наконечник стрелы из могильника 
Ростовка, судя по негативу литейной формы, должен был 
достигать в длину 87 мм, что достаточно близко к значению 
длины пышминского дротика. В данной ситуации следует 
учитывать, что если по своей массе дротики приближались 
к тяжелым стрелам, то при более низкой начальной скорости 
они имеют худшую пробивную способность. Для итогового 
определения пышминского вильчатого наконечника дли-
ной 10,8 см остается свобода выбора: экспериментальный 
образец дротика или сознательно уменьшенная копия копья. 
В широкой ретроспективе, если учитывать, например, 
кованое втульчатое копье из Балановского могильника, 
длина которого составляет 7,8 см [11, с. 117], появление 
миниатюрных металлических копий должно относиться 
к весьма раннему времени.

Привлечение этой территориально отдаленной анало-
гии вполне правомерно, поскольку миниатюрная глиняная 
погремушка с глиняными шариками внутри из Балановского 
могильника имеет точную технологическую и размерную 
аналогию в материалах кротовского жилища № 9 поселения 
Венгерово-2 [11, с. 209; 12, с. 16–19]. Технологическая 
близость этих керамических изделий вряд ли случайна 
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и, возможно, демонстрирует существование культурных 
контактов древнего населения. Уже достаточно давно было 
изложено мнение, согласно которому распространение 
погребений литейщиков в фатьяновской, абашевской, пол-
тавкинской и кротовской культурах носит эпохальный 
характер [13, с. 5]. Позднее к этому списку была добавлена 
балановская культура [14, с. 6]. Миниатюрное копье орга-
нично общекультурной традиции, поскольку в Балановском 
могильнике были обнаружены миниатюрные глиняные копии 
боевых каменных топоров. По мнению Д. А. Крайнова, 
находки игрушечных каменных и глиняных топориков 
в погребениях мальчиков, особенно на поздних стадиях 
развития фатьяновской культуры (Волосовско-Даниловский, 
Балановский, Фатьяновский и Горкинский могильники), 
свидетельствуют об усилении военных столкновений и под-
готовке мальчиков к судьбе воина [15, с. 70]. В целом этот 
археологический контекст, возможно, имеет общее исто-
рическое содержание с учетом находок изделий сеймин-
ско-турбинского круга с фатьяновской керамикой и других 
свидетельств контактов сейминско- турбинских группировок 
с фатьяновско-балановским населением [4, с. 244; 16, с. 96]. 
Здесь же отметим, что в кротовском жилище № 7 поселения 
Венгерово-2 обнаружен обломок формы для отливки кельта 
сейминско- турбинского типа [17, рис. 1].

Копии вещей в андроновской традиции 
металлообработки
Практика изготовления уменьшенных копий металлоемких 
орудий осуществлялась на протяжении всей эпохи бронзы. 
На территории юга Западной Сибири их изготовление прак-
тиковало андроновское население. В могильнике Старый 
Тартас-4 (Барабинская лесостепь) обнаружено бронзо-
вое миниатюрное изображение вислообушного топора. 
Длина по лезвию – 4 см, ширина обуха – 1 см [18, с. 60]. 
Аналогичная по форме и размерам металлическая модель 
топора была обнаружена в андроновском могильнике  
Ланин Лог на Среднем Енисее [19, с. 14, рис. 13–63]. Появ-
ление миниатюрных копий вещей в погребениях демон-
стрируют представления об особой связи человека, вещи 
и ее модели. В традиционной культуре разных народов хорошо 
известны представления об особой сакральной связи вещи 
с ее изготовителем или владельцем. О существовании подоб-
ных представлений в среде андроновского населения сви-
детельствует находка полноразмерного проушного топора 
с гребнем из Здвинского района Новосибирской области. 
На это изделие нанесено четыре клейма мастера (?) в виде 
сделанных зубилом насечек [20, рис. 1]. Еще один бронзо-
вый вислообушный топор с гребнем найден у с. Истимис 
(Кулундинская степь). На лицевой стороне изделия имеются 
насечки. Возможно, это тамгообразный знак в виде латинской 
буквы V [21, с. 87, рис. 5]. Не исключено, что прототипами 
насеченных знаков на бронзовых топорах с гребнем явля-
ются насечки на створках литейных форм, которые нано-
сились для их более точного совмещения перед отливкой. 

Например, параллельные, кресто образные и V-образные 
насечки нанесены на створки глиняных литейных форм 
из Сайгатино VI, Сатыга XVI и Абрамово-10 [22, рис. 2.6, 4; 
рис. 4.1.1, 1, 2; рис. 5, 16; 23, рис. 2, 1].

Имела ли эта технологическая разметка какой-либо сим-
волический смысл, объективно судить достаточно сложно. 
Хотя некоторые меты на вислообушных топорах внешне 
повторяют эту разметку. В связи с этим отметим, что среди 
топоров с гребнем известны экземпляры с литым орнаментом, 
в частности с елочным декором на щеках втулки [24, рис. 1]. 
Особо выделим топор с литым орнаментом в виде шести 
горизонтальных линий и шестью расположенными в ряд 
поперечными насечками на валике втулки [25, рис. 1, 5]. 
Графическое сходство литого орнамента и насеченных зна-
ков не случайно. Тем более что по имеющимся наблюдениям 
литые и нанесенные зубилом знаки встречаются на ножах, 
кинжалах, теслах и литейных формах эпохи поздней бронзы 
[19, с. 15; 26, с. 12; 27, рис. 2, 6].

Независимо от интерпретации этих знаков на андронов-
ских топорах (клеймо мастера или мета владельца) сам факт 
их намеренного исполнения свидетельствует о стремлении 
наглядно продемонстрировать тесную связь вещи и человека 
в изменившихся условиях хозяйственного обихода. Новые 
темпы обновления вещного окружения, обусловленные 
распространением серийных изделий – «быстрых вещей», 
вызвали к жизни потребность укрепить связь между чело-
веком и вещью, которая ранее органично существовала 
в рамках единичного, штучного производства. Может быть, 
поэтому мастера стали наносить на стандартные изделия 
знаки происхождения, а владельцы – индивидуальные метки. 
Если мы имеем дело с клеймом мастера, это означает, что 
у вещи появился знак, удостоверяющий ее происхождение, 
биографию. Если перед нами мета владельца, то серийная 
вещь индивидуализировалась или получала фамильный ста-
тус. Последний был необходим, чтобы снять напряженность 
оппозиции свое – чужое в рамках ритуальной практики, 
которая возникала в результате насыщения традиционного 
уклада вещами чужой культуры в условиях развития серий-
ного производства и различных форм обмена. В целом знаки 
владения или происхождения, как, например, четыре клейма 
на одном изделии, это уже своего рода провенанс, который 
потребовался для престижных вещей.

Его возникновение в андроновской традиции, возможно, 
было ситуативным, но исходные условия (предпосылки) 
сложились еще в предшествующее время. Литой орна-
мент сейминско-турбинских топоров-кельтов мог быть 
наделен семейной или клановой символикой. Но обратим 
внимание на его дублирование в ковровом узоре самусько- 
кижировских кельтов. Последние, уступая в технических 
характеристиках исходным формам, благодаря декора-
тивному оформлению, включая сюда и ложные рифленые 
ушки, могли претендовать на культурную подлинность 
и представительский статус. В связи с этим укажем на формы 
для отливки топоров-кельтов с рифлеными ложными ушками 
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и ковровым орнаментом и створку литейной формы втуль-
чатого топора на поселении Самусь IV. Последний мор-
фологически близок к андроновским топорам с гребнем 
на втулке [1, с. 158, рис. 78, 5, 6, рис. 83].

Наряду с миниатюрными копиями топоров с гребнем, 
андроновские мастера изготавливали уменьшенные образцы 
и других типов изделий. В одном из погребальных ком-
плексов у пос. Смолино (Челябинская область) был обна-
ружен металлический наконечник дротика. Длина нако-
нечника – 60 мм (втулка – 35 мм, перо – 25 мм). Диаметр 
втулки – 10 мм, ширина пера – 18 мм [28, с. 23]. Для того 
чтобы составить объективное представление об андро-
новских миниатюрных копиях, требуется знание ампли-
туды размерных показателей у стандартных изделий. Тем 
не менее априори можно полагать, что размеры «рабочих» 
экземпляров могли существенно варьировать. В одном 
из погребений могильника Тартас-1 (Барабинская лесо-
степь) найден бронзовый кинжал срубно-андроновского 
типа. Его длина – 35,3 см. Авторы публикации находки 
допускают, что это уже не кинжал, а меч-прообраз коротких 
мечей акинаков [29, с. 415, рис. 2, 1]. Классическая форма 
и конструкция свидетельствуют в пользу того, что, скорее 
всего, этот экземпляр демонстрирует предельную длину 
кинжалов данного типа. Как правило, умерших снабжали 
изделиями стандартных размеров или в отдельных случаях 
их уменьшенными копиями.

О семантике миниатюрных копий 
эпохи бронзы
Собственно андроновская практика изготовления умень-
шенных копий вещей из металла, вероятно, восходит 
к петровским (раннеандроновским), а через них и к син-
таштинским традициям металлопроизводства. В южноураль-
ском могильнике Каменный Амбар-5 металлические ножи 
и тесла отличаются очень малыми размерами [30, с. 174]. 
Согласно наблюдениям В. С. Бочкарева, в детских син-
таштинских погребениях появляются миниатюрные тесла 
[цит. по: 31, с. 90]. К сходным выводам пришел Н. М. Малов, 
определивший как копии миниатюрные кованые наконеч-
ники копий из могильников Бестамак, погребение 110; 
Жаман – Каргала, курган 1; Новоникольский курган, 
погребение 4 [32, с. 111, 112]. В центральноказахстанском 
могильнике Бозенген был найден миниатюрный бронзо-
вый вислообушный топор, который был квалифицирован 
авторами исследований как представительский [33, с. 57]. 
У этого изделия насечки в виде круга нанесены с двух 
сторон в месте перегиба шейки [34, с. 245]. Петровские 
и синташтинские миниатюрные копии с учетом аналогичных 
изделий в сейминско-турбинских комплексах убедительно 
свидетельствуют о некой общей потребности в подобных 
вещах. В порядке гипотезы можно допускать, что миниатюр-
ные образцы металлических инструментов в коллективах, 
специализировавшихся на металлообработке, выступали 
материальными символами групповой идентификации.

Культурно-психологический аспект 
сейминско-турбинской микротехники
Особенности бытования сейминско-турбинских скульптур-
ных миниатюр следует рассмотреть отдельно. Фигурки коня 
и лыжника на ноже из могильника у д. Ростовка, помимо 
несомненного технического совершенства, свидетельствуют 
о том, что в отличие от степных традиций, которые могли 
не прибегать к пластической визуализации (художественной 
конкретизации) сакральных образов, лесное и лесостепное 
население предпочитало иметь их предметно-объемные 
воплощения. Существует мнение, что искусство начи-
нается с познания мира путем моторных и осязательных 
представлений [35, с. 10]. Поэтому требование сенсорной 
ощутимости почитаемых образов должно восходить к глу-
боко архаичным традициям. Анатомически достоверные 
сейминско-турбинские фигурные навершия и окунев-
ские скульптурные миниатюры наглядно свидетельствуют 
об устойчивости этих предпочтений. Возможно, именно 
на кромке леса и степи сложились необходимые условия 
для визуальной (в том числе пластической) персонификации 
сакральных образов. Индоевропейские и другие неизвест-
ные нам евразийские божества и герои в соответствии 
с нормативными требованиями местных культов обрели 
зримые человеческие и животные подобия. Но при этом, 
судя по всему, они получили также новые содержательные 
характеристики и вещные атрибуты.

Поэтому сакральные представления в сфере метал-
лургии и металлообработки не следует рассматривать 
изолированно по отношению к традиционным культам. 
Эти перспективные отрасли производства прежде всего 
обслуживали практические потребности и удовлетворяли 
массовый спрос. Высокая доля евразийских типов техноло-
гически простых изделий прямо свидетельствует именно 
об этом. Не случайно сейминско-турбинские выгнуто-
обушковые ножи изготавливались в упрощенных вариан-
тах [36, рис. 49, 2, рис. 54, 2]. Миниатюрная скульптура, 
которая украшала лишь некоторые из изделий данного типа, 
была призвана индивидуализировать серийные образцы. 
Таким образом, микротехника отразила не только новые 
возможности металлообработки, но и общие нормативные 
требования к оформлению престижных изделий.

В собственно сейминско-турбинских комплексах 
образцы скульптурной миниатюры и уменьшенные копии 
металлических изделий сравнительно немногочисленны, 
поэтому уменьшенные копии вещей в синташтинских 
и петровских погребальных комплексах представляют 
особый интерес. Вероятно, рядовых участников произ-
водственных коллективов сопровождали миниатюрные 
образцы технологически простых изделий, в то время 
как уменьшенная копия топора с насеченными знаками 
из могильника Бозенген и более поздние миниатюрные 
металлические топоры собственно андроновского вре-
мени были, несомненно, знаками высокого или особого 
общественного положения. Причем, судя по находкам 
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уменьшенных копий в детских могилах, групповой статус 
мог передаваться по наследству. Подобная ситуация была 
прослежена по южносибирским материалам женских и дет-
ских погребений, содержавших литейные формы. В част-
ности, для позднекротовского населения предполагаются 
передача профессиональной принадлежности по наследству, 
включенность в производство всех возрастных и гендерных 
групп и передача вместе с производственными навыками 
определенного общественного статуса [37, с. 33]. Вместе 
с тем миниатюрная модель кованого наконечника копья 
из могильника Бестамак с девочкой 4–5 лет [38], скорее 
всего, символизирует статус индивидуальный. Он приоб-
ретает особое значение в условиях, когда половозрастное 
деление общества строго уже не определяло его статусно- 
ролевую структуру. Это относится и к погребению ребенка 
4–5 лет в кургане Халвай 3 с двумя литыми полноразмер-
ными наконечниками копий и массивным вислообушным 
топором [10]. Под этим углом зрения можно рассматривать 
и массивный нож из могильника Ростовка, который был 
обнаружен с костями черепа ребенка 9–10 лет [36, с. 8].

Заключение
Миниатюрная композиция с конем и лыжником из могиль-
ника Ростовка украшает изделие предельной величины. 
В связи с этим обратим внимание на размер бронзового 
втульчатого навершия в виде протомы коня из приир-
тышской коллекции – 15,75 см от кончика уха до края 
втулки [39, p. 69]. Этот метрический показатель соответ-
ствует минимальному значению длины коротких втульчатых 
наконечников копий – 155–234 мм [1, с. 65]. Общая длина 
навершия по отношению к длине втулки (от устья до начала 
дугообразной гривы) находится в соотношении 2:1. Это 
соответствует размерному стандарту сейминско-турбин-
ских вильчатых наконечников копий (соотношение длины 
пера и длины втулки от устья до основания пера). Таким 
образом, сейминско-турбинские литейщики, разнообразно 
экспериментируя с миниатюрными художественными 
дополнениями полноразмерных изделий, использовали 

и другой масштаб художественных образов. В ряду воз-
можных решений творческий подход предполагал равные 
размеры реального оружия и подобной ему художествен-
ной отливки.

Изначально определенное соотношение размеров 
ростовкинского ножа и его навершия (9:1) позволяет 
допустить, что в архитектурной композиции данного 
изделия миниатюрные изображения коня и лыжника – это 
стаффаж фигурки для масштаба. Вероятно, их размеры 
подчеркивали не только реальный, но и сакральный мас-
штаб изделия. Сейминско-турбинские бронзовые фигурки 
лошадей неоднократно сравнивались с изображениями 
конских голов на массивных каменных жезлах. Эти конно-
головые жезлы-песты в системе культа могут символиче-
ски воплощать «орудия первотворения», и в этом плане 
с ними соотносимо прииртышское бронзовое навершие. 
Втулка для древка позволяет сопоставлять его с посо-
хом, который мог выполнять особую роль в сакральных 
актах мироустройства. В свою очередь, миниатюрные 
художественные отливки на выгнутообушковых ножах 
своеобразно масштабировали престижное оружие и сим-
волически уравнивали его с «орудиями первотворения». 
Кроме того, фигурки, украшавшие сейминско-турбин-
ское оружие, не просто подчеркивали его внушительные 
размеры, но и придавали обладателям этих престижных 
изделий соответствующий социальный масштаб. Искусная 
бронзовая миниатюра возвеличивала и мастера – творца, 
и владельца – героя. Находки крупных и миниатюрных 
изделий в детских погребениях демонстрируют симво-
лическую игру масштабами – культурными смыслами 
в системе культа.
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