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Аннотация: Летом 2020 г. Степным отрядом археологической экспедиции Алтайского государственного педагогическо-
го университета была проведена разведка территории Усть-Калманского района Алтайского края. В ходе проведенных 
работ была обследована местность, расположенная в междуречье р. Чарыш и р. Калманка. В результате исследований 
проведен мониторинг 25 насыпей ранее выявленных отдельных памятников, расположенных в окрестностях с. Усть-
Калманка. Рассматривается семантика ансамбля курганных могильников, расположенных на вершине водораздела, 
с позиции анализа религиозно-мифических представлений сибирских народов о мировой горе. Проводится параллель 
между семантикой цепочки курганов и поясом. Высказывается предположение, что линейная структура курганной 
цепочки и ровиков могла ассоциироваться с развязанным поясом, что должно было усиливать медиаторские функции 
водораздела как сакрализованного ландшафта, облегчающего проведение обрядов перехода. Специфической чертой 
обследованных в 2020 г. объектов является сочетание в курганных цепочках каменно-земляных и земляных конструк-
ций, вероятно, маркирующих адаптационные стратегии реализации культовых практик и поликультурность оставив-
шего их населения. Внешние параметры объектов археологического наследия позволяют предварительно датировать 
их серединой – второй половиной I тыс. до н. э.
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Введение
Археологические исследования на территории Усть-
Калманского района Алтайского края в разные периоды 
проводились специалистами научных центров и учреждений 
различного уровня. Их трудами выявлен массив разновре-
менных (от палеолита до Средневековья) и разнотипных 
(поселения, местонахождения, курганные и грунтовые 
могильники) памятников историко-культурного наследия. 
Их современное состояние характеризуется в основном 
как неудовлетворительное.

Отдельные культовые объекты древности, расположен-
ные на территории Алтайского края, становятся известными 
отечественному ученому сообществу еще в XVIII–XIX вв. 
Особое внимание исследователей привлекали предгорная 
и горная зоны края [1]. Не являлась исключением и совре-
менная территория Усть-Калманского района. Однако 
особых работ, посвященных археологическим памятникам 
данной местности, издано не было.

Полноценное и целенаправленное изучение объектов 
археологического наследия Усть-Калманского района было 
начато в 1970-е гг., когда А. П. Уманским были зафиксирова-
ны курганные группы у сел Усть-Калманка и Михайловка [2].  

Позднее, в 1977 г., Б. И. Лапшиным у Усть-калманской 
коневодческой фермы была исследована верхнепалеоли-
тическая стоянка (самый древний известный памятник 
на территории района) [3, с. 247].

В 1982 г. разведочные работы в районе прово-
дил В. Н. Владимиров. Им было осмотрено поселение 
у пос. Чарышский, имеющее довольно мощный культурный 
слой. При зачистке берега были найдены фрагменты керамики 
андроновского и ирменского облика, кости животных. Вдоль 
дороги, ведущей из с. Усть-Калманка в с. Чарышское, зафик-
сированы четыре небольшие курганные группы. Все они, 
по замечанию исследователя, интенсивно распахивались [4].

Основная масса выявленных археологических памят-
ников на территории района представлена погребальны-
ми комплексами, точная датировка которых в основном 
не ясна в силу их неисследованности, но наиболее ранний 
из них – грунтовой могильник Чарышский 6 – датирован 
(первоначально по подъемному материалу) П. И. Шульгой 
XV–XIII вв. до н. э. В 1998 г. им же были доисследованы два 
разрушенных погребения эпохи развитой бронзы на данном 
могильнике [5]. На настоящий момент это единственные 
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полноценно опубликованные археологические материалы 
с территории Усть-Калманского района, а Чарышский 6 – 
единственный археологический памятник, на котором про-
изведены раскопки.

Наиболее представительно в количественном отношении 
на территории района известны одиночные и групповые 
курганные комплексы. Основная масса была выявлена 
П. И. Шульгой, на то время работавшим старшим науч-
ным сотрудником лаборатории исторического краеве-
дения Барнаульского государственного педагогического 
института (ныне УНИЛ «Историческое краеведение» 
ФГБОУ ВО «АлтГПУ»), в ходе работ по картографирова-
нию объектов археологического наследия в 1991 г. Маршрут 
проведенных П. И. Шульгой в течении нескольких полевых 
сезонов разведок включал в себя осмотр окрестностей 
населенных пунктов Усть-Калманка, Усть-Камышенка, 
Ельцовка, Новокалманка, Бураново, пос. Чарышский, 
Степной и Дружба [6], во всех пунктах были выявлены 
опахиваемые или распахиваемые в ходе сельскохозяйствен-
ных работ курганные насыпи.

Изучение курганных объектов базируется на пред-
положении, что в археологических памятниках нашла 
отражение некогда существовавшая реальность, не пред-
ставленная сведениями письменных и изобразительных 
источников. Основной массив источниковой информации 
с данных памятников можно получить только в результате 
масштабных полевых и естественнонаучных изысканий. 
Как справедливо отмечено А. А. Тишкиным, «на началь-
ном этапе есть смысл реализовать комплекс визуальных 
наблюдений» [7], направленных на изучение планиграфии 

некрополей и отдельных объектов для выявления законо-
мерностей при оформлении сакрального пространства. 
Описанию результатов таких наблюдений на примере 
курганного ансамбля, расположенного в окрестностях 
с. Усть-Калманка, посвящена настоящая работа.

Описание курганных комплексов в окрестностях 
с. Усть-Калманка
Усть-Калманский район расположен в южной части 
Алтайского края и граничит с Усть-Пристанским, 
Алейским, Петропавловским, Солонешенским, Чарышским, 
Краснощековским и Шипуновским районами. В настоящее 
время на территории Усть-Калманского района известно 
около 110 объектов археологического наследия. Четыре 
из них датируются достаточно точно – это Усть-Калманка 
и Усть-Калманка 26 (эпоха верхнего палеолита), могиль-
ник Чарышский 6 (эпоха развитой бронзы, андроновская 
культура) и поселение Чарышское (эпоха поздней бронзы, 
ирменская культура).

Значительная часть территории района относится к водо-
раздельной возвышенности между бассейнами р. Чарыш 
и р. Калманка. Высота водораздела на данном участке коле-
блется от 200 до 217 м над уровнем моря. В ходе проведенной 
разведки обследовано 20 ранее выявленных П. И. Шульгой 
памятников археологии, включающих 25 выраженных 
в рельефе каменно-земляных и земляных курганных насы-
пей, расположенных в окрестностях с. Усть-Калманка 
(рис. 1). Размеры насыпей колеблются от 0,3 м в высоту 
и 13 м в диаметре до 1,8 м и 37 м соответственно.

Рис. 1. Карта 
с обозначени-
ем обсле-
дованных 
курганных 
комплексов 
в окрестно-
стях с. Усть-
Калманка
Fig. 1. Burial 
complexes 
near 
the village 
of Ust’-
Kalmanka
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Курганная группа Усть-Калманка 2 находится в 13,4 км  
на юго-запад от центра п. Приозерный, в 14,7 км на северо- 
запад от кладбища в п. Восточный, в 17,5 км на север-северо- 
запад от центра с. Новокалманка, в 10,5 км на северо-восток 
от центра с. Усть-Камышенка. Объект археологического 
наследия расположен на краю высокой террасы и вытянут 
в общем направлении по оси север-северо-восток – юг- юго-
запад. Состоит из двух визуально фиксируемых на дневной 
поверхности древних сооружений. Насыпи курганов – 
каменно-земляные. Расстояние между курганами – 23,96 м.

Курган № 1 является северо-восточным в цепочке, имеет 
насыпь округлых очертаний. Размер – 16,91*10,91 м, высо-
та – 0,97 м. Поверхность насыпи сильно задернована.

Курган № 2 расположен в 23,96 м к югу-юго-западу 
от кургана № 1, имеет насыпь округлых очертаний. Размер – 
14,9*11,24 м, высота – 1,43 м. В центре сооружения распо-
ложен столб ЛЭП. Поверхность насыпи сильно задернована.

Курганная группа Усть-Калманка 41 находится 
в 13,5 км на запад-юго-запад от центра п. Приозерный, 
в 14,5 км на север-северо-запад от кладбища в п. Восточный, 
в 17,3 км на запад от центра с. Новокалманка, в 10,3 км  
на северо- восток от центра с. Усть-Камышенка. В настоящее 
время объект археологического наследия представляет 
собой одиночное сооружение в виде каменно-земляной 
насыпи округлых очертаний. Размер – 16,29*19,39 м, высо-
та – 0,82 м. Насыпь кургана хорошо задернована.

Курганная группа Усть-Калманка 5 находится в 13,5 км  
на юг-юго-запад от центра п. Приозерный, в 13,6 км на запад- 
северо-запад от кладбища в п. Восточный, в 15,6 км на северо- 
запад от центра с. Новокалманка, в 10,2 км на восток- 
северо-восток от центра с. Усть-Камышенка. Объект 
археологического наследия расположен на поле, подвер-
женном интенсивной распашке, и вытянут в общем направ-
лении по оси север – юг (рис. 2). Состоит из двух визуально 
фиксируемых на дневной поверхности древних сооружений. 
Насыпи курганов – каменно-земляные. Расстояние между 
курганами – 25,28 м.

Курган № 1 является южным в цепочке, имеет насыпь 
округлых очертаний. Размер – 21,69*17,39 м, высота – 
0,96 м. Поверхность насыпи распахана. В некоторых местах 
на ее поверхности встречаются камни, а также норы 
грызунов.

Курган № 2 расположен в 25,28 м к северу-северо- западу 
от кургана № 1, имеет насыпь округлых очертаний. Размер – 
27,35*20,8 м, высота – 1,39 м. Поверхность насыпи задер-
нована. В некоторых местах на ее поверхности встречаются 
камни. Полы насыпи опаханы.

Одиночный курган Усть-Калманка 6 находится в 3,2 км  
на юг-юго-восток от моста через р. Калманка в с. Усть-

1 Памятники Усть-Калманка 4 и 30 названы курганными группами в соответствии с их наименованиями в едином государственном реестре объектов 
культурного наследия (памятников истории и культуры) народов Российской Федерации приказом Министерства культуры Российской Федерации 
от 23.11.2016 № 55827-р «О регистрации объекта культурного наследия федерального значения "Комплекс могильников у с. Усть-Калманка (Усть-
Калманка 1–30)"», дата создания (возникновения) не определена (Алтайский край) в едином государственном реестре объектов культурного наследия 
(памятников истории и культуры) народов РФ с присвоением ему регистрационного номера 221440604670006.

Калманка, в 14,6 км на юго-запад от центра п. Приозерный, 
в 13,4 км на северо-запад от кладбища в п. Восточный, 
в 14,2 км на север от центра с. Новокалманка, 
в 9,7 км на северо- восток от центра с. Усть-Камышенка. 
Объект внешне представляет собой одиночное сооруже-
ние в виде каменно-земляной насыпи округлых очертаний. 
Размер – 37,52*25,64 м, высота – 1,6 м. В центре сооружения 
расположен пункт Государственной геологической службы 
(ГГС). Часть элементов внешней конструкции пункта демон-
тирована. Пункт имеет форму квадрата (4,0*4,0 м), стороны 
которого ориентированы по сторонам света. Границы ква-
драта очерчены хорошо читаемой траншеей с оплывшими 
стенками (ширина – 0,5 м, глубина – 0,4 м). Насыпь кургана 
хорошо задернована. В некоторых местах на ее поверхности 
встречаются камни и куски бетона (элементы конструкции 
пункта триангуляции ГГС). Полы насыпи опаханы.

Курганная группа Усть-Калманка 7 находится в 13,3 км  
на юго-запад от центра п. Приозерный, в 12,9 км на запад- 
северо-запад от кладбища в п. Восточный, в 15,3 км на север- 
северо-запад от центра с. Новокалманка, в 10,6 км на восток- 
северо-восток от центра с. Усть-Камышенка. Объект 
археологического наследия расположен на поле, подвер-
женном интенсивной распашке, вытянут в общем направ-
лении по оси запад – восток. Состоит из двух визуально 
фиксируемых на дневной поверхности древних сооружений. 
Насыпи курганов – каменно-земляные. Расстояние между 
курганами – 45,24 м.

Курган № 1 является западным в цепочке, имеет насыпь 
округлых очертаний. Диаметр – 25,51 м, высота – 1,86 м. 
Поверхность насыпи задернована. В некоторых местах 
на ее поверхности встречаются камни, а также норы гры-
зунов. Полы насыпи сооружения опаханы.

Курган № 2 расположен в 45,24 м к северу от курга-
на № 1, имеет насыпь округлых очертаний. Диаметр – 
15,85 м, высота – 0,31 м. Поверхность насыпи распахана. 
В некоторых местах на ее поверхности встречаются камни.

Одиночный курган Усть-Калманка 9 находится в 11,9 км  
на юго-запад от центра п. Приозерный, в 12,3 км на запад- 
северо-запад от кладбища в п. Восточный, в 16,2 км на север 
от центра с. Новокалманка, в 11,9 км на восток-северо- 
восток от центра с. Усть-Камышенка. Объект представляет 
собой одиночное сооружение в виде каменно-земляной 
насыпи округлых очертаний. Размер – 19,2*15,18 м, высо-
та – 0,74 м. Насыпь сооружения хорошо задернована. 
В некоторых местах на ее поверхности встречаются камни. 
Полы насыпи опаханы.

Курганная группа Усть-Калманка 10 находится в 11,7 км  
на юго-запад от центра п. Приозерный, в 12,5 км на запад- 
северо-запад от кладбища в п. Восточный, в 16,4 км на север 
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от центра с. Новокалманка, в 12,2 км на восток-северо- 
восток от центра с. Усть-Камышенка. Объект археоло-
гического наследия расположен на поле, подверженном 
интенсивной распашке, вытянут в общем направлении 
по оси север – юг. Состоит из двух визуально фиксируемых 
на дневной поверхности древних сооружений. Насыпи кур-
ганов – земляные. Расстояние между курганами – 31,46 м.

Курган № 1 является южным в цепочке, имеет насыпь 
округлых очертаний. Размер – 18,96*12,77 м, высота – 
0,62 м. Поверхность насыпи задернована. В некоторых 
местах на ее поверхности встречаются камни, а также норы 
грызунов. Насыпь сооружения опахана.

Курган № 2 расположен в 31,46 м к северу от кур-
гана № 1, имеет насыпь округлых очертаний. Размер – 
13,62*10,99 м, высота – 0,73 м. Поверхность насыпи задер-
нована. В некоторых местах на ее поверхности встречаются 
камни.

Курганная группа Усть-Калманка 12 находится в 11,5 км  
на юго-запад от центра п. Приозерный, в 12,6 км на запад- 
северо-запад от кладбища в п. Восточный, в 17,3 км на север 
от центра с. Новокалманка, в 12,2 км на восток-северо- восток 

от центра с. Усть-Камышенка. Объект археологического  
наследия расположен на поле, подверженном интенсивной 
распашке, вытянут в общем направлении по оси северо- 
восток – юго-запад. Состоит из двух визуально фиксируемых 
на дневной поверхности древних сооружений. Насыпи 
курганов – каменно-земляные. Расстояние между курга-
нами – 126,56 м.

Курган № 1 является северо-восточным в цепочке, имеет 
насыпь округлых очертаний. Размер – 15,2*16,87 м, высота –  
0,95 м. Поверхность насыпи задернована. В некоторых 
местах на ее поверхности встречаются камни, а также норы 
грызунов. Насыпь сооружения опахана.

Курган № 2 расположен в 126,56 м к юго-юго- западу 
от кургана № 1, имеет насыпь округлых очертаний. Размер – 
20,9*12,61 м, высота – 0,88 м. Поверхность насыпи задер-
нована. В некоторых местах на ее поверхности встречаются 
камни.

Одиночный курган Усть-Калманка 13 находится в 11,2 км  
на юго-запад от центра п. Приозерный, в 11,9 км на запад- 
северо-запад от кладбища в п. Восточный, в 16,5 км на север 
от центра с. Новокалманка, в 12,6 км на восток-северо- восток  

Рис. 2. Курганная группа Усть-Калманка 5 (топографический план и фото объектов)
Fig. 2. Ust’-Kalmanka 5 burial site (topographic plan and photos)
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от центра с. Усть-Камышенка. Объект представляет собой 
одиночное сооружение в виде каменно-земляной насыпи 
округлых очертаний. Размер – 15,68*11,06 м, высота – 
0,61 м. Насыпь кургана хорошо задернована. В некоторых 
местах на ее поверхности встречаются камни. Полы насыпи 
опаханы.

Одиночный курган Усть-Калманка 14 находится в 13,7 км  
на запад-юго-запад от центра п. Приозерный, в 14,2 км  
на запад-северо-запад от кладбища в п. Восточный, 
в 16,5 км на север-северо-запад от центра с. Новокалманка, 
в 10,7 км на восток-северо-восток от центра с. Усть-
Камышенка. Объект представляет собой одиночное соору-
жение в виде земляной насыпи округлых очертаний. Размер – 
21,22*20,99 м, высота – 0,84 м. Насыпь сооружения распахана. 
В некоторых местах на ее поверхности встречаются камни.

Одиночный курган Усть-Калманка 15 находится в 10,8 км  
на юго-запад от центра п. Приозерный, в 11,9 км на северо- 
запад от кладбища в п. Восточный, в 17,2 км на север от цен-
тра с. Новокалманка, в 12,4 км на северо-восток от центра 
с. Усть-Камышенка. Объект представляет собой одиночное 
сооружение в виде каменно-земляной насыпи округлых 
очертаний. Размер – 17,73*13,04 м, высота – 0,79 м. Насыпь 
кургана распахана, на нем засеян подсолнечник.

Одиночный курган Усть-Калманка 16 находится в 13,6 км  
на юго-запад от центра п. Приозерный, в 11,8 км на северо- 
восток от кладбища в п. Восточный, в 14,2 км на север от цен-
тра с. Новокалманка, в 10,1 км на северо-восток от центра 
с. Усть-Камышенка. Объект представляет собой одиночное 
сооружение в виде каменно-земляной насыпи округлых 
очертаний. Размер – 25,78*16,23 м, высота – 1,19 м. Насыпь 
кургана хорошо задернована, ее полы опаханы.

Одиночный курган Усть-Калманка 18 находится в 16,4 км  
на юго-запад от центра п. Приозерный, в 14,8 км на запад 
от кладбища в п. Восточный, в 13,4 км на северо-восток 
от центра с. Новокалманка, в 7,3 км на северо-восток 
от центра с. Усть-Камышенка. Объект представляет собой 
одиночное сооружение в виде каменно-земляной насыпи 
округлых очертаний. Размер – 30,35*23,86 м, высота – 
0,42 м. Насыпь кургана распахана.

Одиночный курган Усть-Калманка 19 находится в 12,2 км  
на юго-запад от центра п. Приозерный, в 13,9 км на северо- 
запад от кладбища в п. Восточный, в 18,2 км на север от цен-
тра с. Новокалманка, в 12,2 км на северо-восток от центра 
с. Усть-Камышенка. Объект представляет собой одиночное 
сооружение в виде каменно-земляной насыпи округлых 
очертаний. Диаметр – 15,21 м, высота – 0,49 м. Насыпь 
кургана задернована.

Одиночный курган Усть-Калманка 23 находится в 8,6 км  
на юго-запад от центра п. Приозерный, в 12,4 км на северо- 
запад от кладбища в п. Восточный, в 4,5 км на юг от центра 
с. Новый Чарыш, в 14,7 км на северо-восток от центра 
с. Усть-Камышенка. Объект представляет собой одиночное 
сооружение в виде каменно-земляной насыпи округлых 

очертаний. Диаметр – 16,82 м, высота – 1,19 м. Насыпь 
кургана задернована.

Одиночный курган Усть-Калманка 24 находится в 6,8 км  
на юго-запад от центра п. Приозерный, в 12,6 км на северо- 
запад от кладбища в п. Восточный, в 4,1 км на юго-восток 
от центра с. Новый Чарыш, в 16,9 км на северо-восток 
от центра с. Усть-Камышенка. Объект представляет собой 
одиночное сооружение в виде каменно-земляной насыпи 
округлых очертаний. Диаметр – 13,47 м, высота – 0,76 м. 
Насыпь кургана задернована. К востоку от насыпи распо-
ложена пашня и грунтовая дорога.

Одиночный курган Усть-Калманка 25 находит-
ся в 5,6 км на юго-запад от центра п. Приозерный, 
в 10,9 км на северо- запад от кладбища в п. Восточный, 
в 5,7 км на юго- восток от центра с. Новый Чарыш, 
в 18,1 км на северо-восток от центра с. Усть-Камышенка. 
Объект представляет собой одиночное сооружение 
в виде земляной насыпи округлых очертаний. Размер – 
13,38*18,54 м, высота – 0,76 м. Насыпь кургана распахана.

Одиночный курган Усть-Калманка 28 находится в 12,2 м  
на юго-запад от центра п. Приозерный, в 16,6 км на северо- 
запад от кладбища в п. Восточный, в 1,4 км на юго-запад 
от центра с. Чарышское, в 13,4 км на северо-восток от центра 
с. Усть-Камышенка. Объект представляет собой одиночное 
сооружение в виде каменно-земляной насыпи округлых 
очертаний. Размер – 16,62*15,17 м, высота – 0,51 м. Насыпь 
кургана распахана.

Одиночный курган Усть-Калманка 29 находится в 12,4 км  
на юго-запад от центра п. Приозерный, в 15,4 км на северо- 
запад от кладбища в п. Восточный, в 3,1 км на юго- восток 
от центра с. Чарышское, в 12,6 км на северо-восток от центра 
с. Усть-Камышенка. Объект представляет собой одиночное 
сооружение, в виде каменно-земляной насыпи округлых 
очертаний. Диаметр – 17,55 м, высота – 0,51 м. Насыпь 
кургана задернована.

Курганная группа Усть-Калманка 30 находится в 12,2 км  
на юго-запад от центра п. Приозерный, в 14,8 км на северо- 
запад от кладбища в п. Восточный, в 3,7 км на юго-восток 
от центра с. Чарышское, в 11,7 км на северо-восток от центра 
с. Усть-Камышенка. Объект представляет собой одиноч-
ное сооружение в виде каменно-земляной насыпи округлых 
очертаний. Диаметр – 20,4 м, высота – 1,1 м. Насыпь кургана 
задернована.

Выявить археологические объекты без внешних при-
знаков в пространстве между курганами групп и рядом 
с одиночными объектами нам не удалось, шурфовочные 
работы в околокурганных пространствах не проводились. 
Однако, исходя из опыта изучения аналогичных памятников, 
можно предположить, что рядом с рассмотренными объек-
тами находятся визуально не прослеживаемые в настоящий 
момент археологические сооружения (курганы, могилы, 
рвы, останки коновязей и т. п.).

Рассмотренные памятники располагаются на водораз-
дельной возвышенности между бассейнами рек Чарыш  
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и Калманка, на местности, характеризующейся как полого- 
увалистое плато. Высота водораздела достигает 217 м от уровня 
моря. Наиболее высотными оказались обособленно располо-
женные одиночные курганы Усть-Калманка 23, 24, 25, а так-
же две концентрированные группы объектов: 1 – Усть-
Калманка 2, 6, 7, 16; 2 – Усть-Калманка 9, 10, 12, 13, 15. Если 
принять во внимание традицию сооружения курганных 
комплексов скифского времени на данной территории т. н. 
цепочками, ориентированными с юго-запада на северо- 
восток, можно предположить, что таковые образуют памят-
ники Усть-Калманка 6, 5, 14; Усть-Калманка 10, 12, 15; Усть-
Калманка 16, 7 и Усть-Калманка 29, 30. Необходимо при этом 
учитывать, что интенсивная распашка обследованной терри-
тории привела к нивелировке насыпей курганов, ныне в ланд-
шафте непрослеживаемых. Все выделенные цепочки ориенти-
рованы по гребню водораздела. Несмотря на то, что почти все 
обследованные насыпи в той или иной степени повреждены, 
в случае с цепочкой Усть-Калманка 6, 5, 14 наблюдается дру-
гая, характерная для скифского времени закономерность – 
южные курганы оказываются более крупными.

Обсуждение
Детальное изучение способов пространственной орга-
низации древних культовых объектов степной части 
Верхнего Приобья уже приводилось в специальной лите-
ратуре [7–13].

Проведенными летом 2020 г. работами установлена 
четкая взаимосвязь расположения курганных комплексов 
с системой водоразделов (рис. 1). Место для упокоения 
усопших определялось по принципу выбора наиболее 
высокой и удаленной от воды территории. Данный подход 
мог базироваться на утилитарно-практических (удаление 
места погребения от жилища и источников воды, исполь-
зование курганов как своего рода топографических ори-
ентиров) и культовых воззрениях строителей.

Планиграфический анализ территориального распро-
странения обследованных курганных комплексов пока-
зал, что они определенным образом концентрируются 
на местности и взаимосвязаны, представляя собой отдель-
ные элементы более сложных объектов (курганных цепо-
чек Усть-Калманка 6, 5, 14 и Усть-Калманка 10, 12, 15). 
Отчетливо устанавливается взаимосвязь курганов не только 
между собой, но и с элементами ландшафта – гребень водо-
раздела. На основе подобной взаимосвязи рукотворных 
и природных элементов Ю. Е. Антоновой и В. И. Ташак 
на материалах Забайкалья было предложено определение 
святилищ как сложноорганизованных в пространстве 
структур [14, с. 193]. Вероятно, и ансамбль курганных 
могильников в окрестностях с. Усть-Калманка можно рас-
сматривать как сакрализованный ландшафт с рядами протя-
женных курганных цепочек (тоже своего рода «линейных 
структур»), часть насыпей которых уничтожена распашкой, 
и единичных объектов, каким-то образом организующих 
пространство водораздела р. Чарыш и р. Калманка. При этом 

значительная часть обследованных памятников может быть 
рассмотрена и с точки зрения семантической категории 
двойственности (Усть-Калманка 2, 5, 7, 10, 12).

Обследованные цепочки, пары и одиночные курганы при-
урочены к склонам и площадкам вершин водоразделов. Культ 
гор широко известен в религиозно- мифологической картине 
мира индоевропейских (например, гора Хара Березайти 
Авесты), тюркских и монгольских народов, его рассмо-
трению посвящен значительный массив специальной 
литературы [15; 16, с. 43–59; 17]. Особенное значение 
возвышенностей и живописных мест для сооружения 
храмов саками отмечено Я. А. Шером [18, с. 135].

Реконструируя мифологическую картину мира кочев-
ника, Л. Л. Абаева предполагает, что образ горы (мировой 
горы, оси мира) выполнял роль медиатора «между раз-
личными началами и силами (стихиями) мироздания – 
человеком и природой, небом и землей и т. д.» [16, с. 44]. 
С этих же позиций к культу гор подходит Т. Д. Скрынникова 
при реконструкции картины мира средневековых монголов, 
рассматривая гору как вариант мировой оси, соединяющей 
небо и землю [19, с. 162]. Представительные этнографи-
ческие наблюдения о ритуальной и социальной роли горы 
в жизни алтайцев представлены в специальных работах 
Н. А. Тадиной [20–22]. Особо автором отмечается, что 
гора в представлении алтайцев обладает определенными 
антропоморфными чертами [22, с. 163]. Можно предполо-
жить, что гора-водораздел выделялась линейными по струк-
туре курганными конструкциями как место проведения 
погребальных и меморативных обрядов благодаря своим 
медиаторским функциям.

Линейная планировка курганных цепочек позволяет рас-
смотреть ее семантическую параллель с поясом, элементом 
одежды, играющим особое символическое значение в среде 
различных сибирских народов. Зачастую пояс восприни-
мается как своеобразная граница между человеком и окру-
жающим его миром [23, с. 8]. Пояс-ровик, отделяющий 
сакральное пространство от профанного, широко отмечен 
на исследованных в Алтайском крае курганах эпохи ранне-
го железа. В обзоре представлений о поясе А. К. Байбурин 
указывает, что ему приписывалась посредническая роль 
в контактах между своим и иным миром. Кроме того, пояс 
являлся границей между двумя сущностями в человеке: 
чистым верхом и нечистым низом [23].

Учитывая расположение курганов на самой высокой 
позиции на местности, по сути дела, на реальной, физи-
ческой границе между небом и землей, возможно рас-
сматривать курганную цепочку как своеобразный образ 
пояса. При этом любопытно, что линейными украшени-
ями и золотыми изображениями горных козлов украша-
лись головные уборы населения Верхнего Приобья эпохи 
раннего железа, также образно связанные с символом 
горы [24]. По мнению Т. Д. Скрынниковой, снятие пояса 
можно рассматривать как размыкание границы [19, с. 151]. 
Обряд символической деструкции (расстегивания) пояса 



320

https://vestnik.kemsu.ru

https://doi.org/10.21603/2078-8975-2021-23-2-314-324

История и Археология

отмечен в погребальной обрядности ряда могильников 
Алтая [25, с. 71; 26, с. 106–107; 27, с. 110–115; 28; 29]. 
Вероятно, несомкнутая линия цепочки курганов могла 
каким-то образом ассоциироваться с развязанным поясом, 
что должно было усиливать медиаторские функции водо-
раздела как сакрализованного ландшафта, облегчающего 
проведение обрядов перехода.

Рассмотренные курганные могильники можно 
датировать лишь приблизительно на основании неко-
торых внешних признаков и по аналогии с соседними 
территориями. Размеры курганов от эпохи бронзы 
до эпохи раннего Средневековья колеблются в интервале  
от 3–6 м до 40 м в диаметре и от 0,2 м до 3 м в высо-
ту (царские курганы имеют и большие размеры [7]). 
Ориентация курганов в цепочках (в основном по линиям 
север – юг, северо- восток – юго-запад) характерна в первую 
очередь для эпохи раннего железа, т. е. периода VI–II вв. 
до н. э. Это в целом соответствует общей картине распро-
странения археологических памятников скифского круга 
на территории Верхнего Приобья [7; 11–13; 30]. Вероятно, 
меньшая часть курганов должна относиться к эпохе бронзы 
или раннего Средневековья. Подобная ситуация зафиксиро-
вана на территориях соседних Шипуновского [8; 9; 31; 32], 
Усть-Пристанского [33], Алейского [7] и Краснощековского 
районов [34–36].

Заключение
Курганные комплексы предварительно выделенных нами 
цепочек Усть-Калманка 6, 5, 14 и Усть-Калманка 10, 12, 15  
могут быть датированы второй половиной I тыс. до н. э. 

и отнесены к группе памятников скифо-сакского круга. 
К числу монографически опубликованных могильников 
данной культурно-исторической общности, располагав-
шихся в подобных ландшафтных зонах Алтайского края, 
относятся Новотроицкое-1, Новотроицкое-2 (Тальменский 
район) [37], Рогозиха-1 (Павловский район) [38], 
Локоть-4а (Локтевский район) [39]. Наблюдаемой в ландша-
фте специфической чертой обследованных в окрестностях 
с. Усть-Калманка в 2020 г. объектов является сочетание 
в курганных цепочках каменно-земляных и земляных кон-
струкций, вероятно, маркирующих адаптационные стра-
тегии реализации культовых практик и поликультурность 
оставившего их населения. Как отмечено исследователями, 
предгорные районы Алтайского края в эпоху раннего железа 
представляли собой контактную зону между носителями 
пазырыкской культуры и населением [7], осваивавшим 
территории Верхнего Приобья. Подводя итог в отношении 
ансамбля курганных могильников, расположенных в окрест-
ностях с. Усть-Калманка, нельзя не отметить их перспек-
тивный рекреационный потенциал. Достаточно компактно 
расположенные комплексы, прилегающие к основной 
транспортной артерии района, могут стать стабильным 
объектом туристического показа.
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Abstract: In the summer of 2020, the steppe detachment of the archaeological expedition of the Altai State Pedagogical 
University explored the territory between the Charysh and the Kalmanka rivers in the Altai Territory. The team monitored 
25 mounds of previously identified individual monuments at the top of the watershed near the village of Ust’-Kalmanka. They 
interpreted the semantics of the burial site from the standpoint of religious and mythical ideas of the Siberian peoples about 
the so-called world mountain. The scientists compared the semantics of the mounds to the belt symbol. The linear structure 
of the barrow chain and ditches could be associated with an untied belt, which should have strengthened the mediator 
functions of the watershed as a sacral landscape that facilitates the rite of passage. The mound chain combined stone-mud 
and mud structures, probably associated with the cult practices and the multiculturalism of the people that built them. Judging 
by the external parameters, the mounds were built in the middle or the second half of the 1st millennium BC.
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