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Аннотация: В статье рассматривается значимость текстильного убранства как 
одного из компонентов в системе выстраивания власти в России. Для изучения 
выбраны вещи, связанные с участием лошади – одного из наиболее мифологи-
зированных животных в русской культуре, активно формирующих сакральное 
пространство. В этом контексте рассматривается текстильное конское убранст-
во в целом, с акцентированием на наиболее ритуально значимых вещах царско-
го круга, наполненных аллегорической символикой. Это подлинные памятники 
прикладного искусства из собраний отечественных музеев, которые интерпре-
тируются посредством описей имущества и исторического нарратива. 
Отдельное внимание уделяется убранству, принадлежащему личным лошадям 
русских правителей от Ивана Грозного до Павла I. Подробно исследуются все 
текстильные составляющие парадного убранства царской лошади, затрагивает-
ся гербовое и печальное убранство. Подводятся итоги работы, согласно кото-
рым текстильное конское убранство, при всем его разнообразии в разные исто-
рические периоды прежде всего служило формированию образа могуществен-
ного властителя. 
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Текстильное конское убранство – одна из самых яр-
ких составляющих в системе внешних атрибутов царской 
власти в той системе сакрального и ритуального, которая 
складывалась в русской культуре вокруг царской власти. 
Как предмет исследования история внешних атрибутов 
царской власти находится на пересечении истории Рос-
сии, истории ее материальной и художественной культу-
ры и потестарной имагологии – относительно нового 
направления, которое занимается историей формирова-
ния образов власти [1, с. 7]. 

Теоретическое осмысление вопроса имеет давнюю 
традицию. В разное время исследованиями этого специ-
фического вида текстиля с большей или меньшей полно-
той занимались А. В. Висковатов (с 1841), П. И. Савваитов 
(с 1865), В. А. Прохоров (с 1870-х), М. М. Денисова 
(с 1925), Л. В. Писарская (1975), В. Ю. Матвеев (1984), 
Л. П. Кириллова (с 1985), И. И. Вишневская (с 1987), 
И. С. Ненарокомова (1987), Е. В. Тихомирова и Т. В. Мар-
тынова (1993), Л. И. Шатилова (2007), В. А. Чернышев 
(2007), И. И. Бредихина (2008). В их работах текстильное 
конское убранство проанализировано во многих аспектах: 
выделены и идентифицированы самые ранние предметы 
отечественного производства, определены источники по-
ступления вещей в государственную казну, принципы 
художественного оформления; уточнена терминология 
вопроса. 

Цель и задачи исследования были определены со-
стоянием разработанности темы, в которой были выявле-
ны некоторые лакуны. 

Основой настоящего анализа выступили несколько 
видов источников. Прежде всего – это подлинные предме-
ты XVI – XIX вв. из собраний отечественных музеев (Эр-
митажа, Московского Кремля, музея «Петергоф», Истори-

ческого музея и музея Востока), которые интерпретируют-
ся посредством нарратива и описей имущества.  

В указанный период к убранству царской лошади от-
носилась довольно значительная группа предметов, вы-
полненных из металла, кожи и текстиля. 

В полный парадный убор, сложившийся к XVII сто-
летию, входили: 

– кожаная или текстильная оголовь и ее украшения – 
металлические наборы, наузольники, султаны из перьев, 
металлические и текстильные очельные плащи и к ним 
очельные сетки из золото-серебряного кружева, такие же 
«гривы», металлические и текстильные решмы и лысин-
ки, а также подшейные кисти – наузы и кутасы из шелка 
и конского волоса; 

– «снасти» из кожаных ремней или из тесьмы – узды, 
поводья, ошейки, шлеи, паперсти, пахви, путлища, при-
струги и подпруги; 

– текстильные покровы различного характера (попо-
ны, чалдары и другие, подробно рассмотренные ниже); 

– детали практического и/или декоративного назначения, 
выполненные только из металла: удила различных типов, 
стремена, наколенники, «поводные» и «гремячие» цепи; 

– арчаки, седла (для верховых и выводных лошадей) 
и седелки (для упряжных лошадей), которые представля-
ли собой произведения шорного, ювелирного и текстиль-
ного искусства. 

Текстильное конское убранство в очерченный период 
имеет различный характер: нами исследуются как свет-
ские вещи, так и те, что были предназначены для дейст-
вий культово-ритуального характера. 

Ритуальные вещи наиболее полно представлены 
в комплексе парадного убора царской лошади. Уподоб-
ление царя богу и признание божественной природы цар-



Вестник Кемеровского государственного университета 2017  № 1 

 

75 

ской власти было традиционным для русской культуры. 
«Все… официально признают, что воля государева есть 
воля Божья и, что бы государь ни совершил, хотя бы 
и ошибочное, он совершил по воле Божьей. Поэтому 
они даже верят, что он – ключник и постельничий Бога 
и исполнитель его воли», – замечает А. Гваньини [2, 
с. 93]. Столь же однозначно в русском сознании с лично-
стью царя связывался его конь как символ единой дер-
жавной власти [3, с. 134], воинской доблести и связи 
с божественными силами, поскольку только в лице вла-
стителя эти ипостаси соединялись. 

Ритуалы с царским участием оформлялись весьма 
красочно. Особым случаем был обряд «шествия на осля-
ти», символизировавший вход Господень в Иерусалим. 
Центром внимания здесь была лошадь, изображающая 
осла. Ее убранство состояло из каптура [4, с. 51] – длин-
ной, до копыт, холщовой, реже шелковой [5, с. 40] про-
стой попоны с капором-наголовником, мягкого попереч-
ного седла [6, с. 294] и длинных поводьев. Царь же вы-
ступал в самом торжественном убранстве, – сообщает 
М. Груневег, которому удалось приблизиться к государю 
почти вплотную [7, с. 228]. 

Каптуры другого назначения были более декоративны, 
но их художественное решение также имело определен-
ный символический смысл. Такими были «12 каптуров 
суконных красных и каптур суконный желтый. На нем 
нашиваны орлы и травы суконные красные» [8, с. 499], 
хранящиеся в Конюшенной казне и предназначенные, оче-
видно, для церемониала государственного значения.  

Большинство предметов такого рода выполнялось зо-
лотом на красном поле, как «попона с каптуром, шита зо-
лотом и серебром волоченым и пряденым сканым по червча-
тому бархату», упомянутая в так называемой Описи Бу-
турлина (Описи Конюшенной казны, составленной 
в 1706 – 1707 гг. стольником Ф. Бутурлиным [8, с. 499]). 

Максимально эффектным конский убор был в позд-
нем русском средневековье и в раннее Новое время. Его 
основой были текстильные покровы, которые, различаясь 
в деталях, представляли собой комплекс, выдержанный 
в едином художественном стиле. 

При дворе Алексея Михайловича текстильный па-
радный убор включал в себя более десятка наименова-
ний. Нижними покровами были войлоки. Для царской 
лошади войлоки изготавливались из бархата или другой 
ценной ткани – объяри, алтабаса, тафты [9, с. 135 – 136]. 

Круп, бока и грудь лошади покрывал чалдар – попо-
на с нашитыми металлическими бляхами. Военное про-
исхождение чалдара выдают металлические бляхи или 
пластинки, нашитые по его полю; со временем пластинки 
заменяются на касты с драгоценными камнями или пол-
ностью исчезают (но остается сложная разъемная конст-
рукция панцирного покрова). 

Поверх чалдара укладывали попону или чепрак – 
подседельные покровы, закрывающие спину, бока, бедра 
и иногда голени лошади [4, с. 164 – 165]. 

Поверх чепрака размещалось седло, в отделке кото-
рого также использовались драгоценные ткани. Самое 
ранее царское седло из известных относится к годам 
правления Ивана Грозного [10, с. 71]. Седло покрыто 
вишневым бархатом с вышитыми серебром двуглавыми 
орлами, травами и «инорогами» (единорогами). Тексти-
лем покрывались не только подушки, но и декоративные 
крыльца седел. Так, седло Бориса Годунова имело черв-

чатые бархатные крыльца, расшитые золотом и серебром 
[11, с. 127].  

В ожидании всадника седло покрывалось роскош-
ным, пышно декорированным наметом [12, с. 283]. 
У заводных лошадей, которые предваряли появление 
царя или царской кареты, поверх седла накидывался по-
кровец [12, с. 267] или намет [13, с. 311]. Покровцы ло-
шадей, находившихся под царственными всадниками, 
несли перед ними или за ними [12, с. 269]. 

Одним из самых ценных покровцов, если не самым 
ценным, из всех имеющихся в Конюшенной казне, счи-
тался «покровец с царствы», вышитый по лазоревому 
атласу «пряденым золотом, серебром и разноцветными 
шелками; в середине на красном фоне вышит герб Мос-
ковского государства – двуглавый орел с Георгием Побе-
доносцем на коне... В кайме покровца – десять кругов… 
с вышитыми… гербами областей Московского государ-
ства» [12, с. 268]. Вероятно, именно его несли за лоша-
дью Алексея Михайловича, возвращавшегося в Москву 
1655 г. после польского похода [12, с. 269]. 

Именно покровцы чаще прочих деталей парадного кон-
ского убранства изготавливались из дорогих привозных 
тканей, например, из изорбафа – золотного персидского 
шелка, схожего с объярью. Самые ранние вещи из изорбафа 
относятся к XVII в. [14, с. 44], как «покровец изорбатной 
золотной, по нем травы разных шелков. В средине четыре 
грифа, кругом бахрома золотная» [8, с. 499].  

Как покровец был декоративным дополнением седла, 
так и расшитый узорами конский плат был частью уб-
ранства русского арчака [12, с. 266]. При седловке седла 
и платы подбирались по принципу внешнего сходства, 
в том числе сходства орнаментации.  

Платы расшивались по бархату, по сукну, атласу [15, 
с. 23; 9, с. 144] и по алтабасу: «плат алтабас серебрян; 
по нем травы шиты золотом волоченым, в травках вшит 
бархат червчат, да зелен; круживо плетеное с городы, 
золото с серебром» [8, с. 499]. Фиксировался плат при-
стругами, пропущенными в прорези [13, с. 314] или 
тесьмяным троком [15, с. 23]. 

Эти покровы иногда заменялись тигровыми и леопар-
довыми кожами на красном бархате – наметными барсами 
[4, с. 9]. В описях царской казны от 1640 г. они упомина-
ются как «барсы, бабры и ирбасы» [16, с. 102]. 
В «Расходных книгах товарам и вещам для царского оби-
хода» также фигурирует «покровец попугайной желт» [17, 
с. 106], небольшой коврик, сшитый из шкурок полутысячи 
попугаев [18, с. 212], переданный в Конюшенный приказ. 

Деталями парадного убранства царской лошади 
допетровского времени, которые, как «барсы и баб-
ры», не относят к текстильному, но которые имеют 
к нему отношение, были лысина, начелки, грива 
и тесьмяная сбруя. 

Лысиной, лыской [13, с. 309] называлось украшение 
налобника оголовья [15, с. 23], аналогичное более рас-
пространенной (и изученной) решме переносного ремня. 
Чаще всего оно выполнялось в виде металлической бля-
хи, но встречались и текстильные лыски: «лысина шита 
по бархату золотом и серебром и низано жемчугом» 
из описи Бутурлина [8, с. 500]; «лысины 4 парчовые, об-
шитые шелковой малиновой бахромой, подложены крас-
ным сафьяном» из описи 1884 г. [9, с. 138]. 

Украшениями оголовья были начелки (очелки) «бар-
хатные червчатые, травы золоченые, обложены кружевом 
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золото с серебром» [8, с. 502] и морхи в виде шелковой 
или золото-серебряной бахромы [15, с. 23]. 

Гривой, или огривком, назывались сетки из золотных 
нитей, часто с включением жемчуга; они предназнача-
лись для украшения головы и гривы лошади [4, с. 88]. 
Так же выполнялись и оплеты декоративных подшейных 
кистей – наузов из конского волоса и кутасов из разно-
цветного «шелка шамаханского» [8, с. 503]. Первона-
чально они исполняли роль оберега для лошади и ее цар-
ственного всадника [12, с. 270]. 

Встречались в парадном убранстве и тканые тесьмы: 
широкие троки для закрепления покровов и седла, декора-
тивные ухваты (охваты), покрывавшие простую узду [4, 
с. 150, 153, 156], «снасти» – узды, поводы, паперсти и пахви 
«тканые с шелки розными… червчат, лазорев, зелен, бел; 
а другая тесьма шелки: червчат, рудожелт, лазорев, бел, 
зелен» [17, с. 268], где текстиль украшался оковами 
из драгоценного металла и самоцветами. Все части седель-
но-сбруйного комплекта выполнялись в едином стиле, 
а отделка текстильной сбруи соответствовала отделке ме-
таллической оправы седельной луки [12, с. 267]. 

В церемониях с участием царских лошадей вещи 
из вышеприведенного списка были представлены 
с большей или меньшей полнотой, разной для верховой 
и упряжной лошади. Особой роскошью отличалось убран-
ство «выводных» лошадей, сотенные ряды которых вели 
слуги, предваряя появление царской кареты. 

В начале XVIII в. драгоценные ткани с высоким со-
держанием золота и серебра, прежде всего алтабас и ак-
самит, выходят из обихода. Дольше прочих бытовала 
объярь, которая в допетровское время была одной из са-
мых популярных тканей [14, с. 38]. Так, объяринным был 
чалдар лошади царевича Алексея Петровича «с золотыми 
и серебряными травами по малиновой земле, обшит кру-
жевом и бахромой из золота и серебра, бахрома подпу-
шена малиновым атласом» [9, с. 166]. 

Заменой старинным тканям стали парча и глазеты, 
которые, менее ценные сами по себе, для блеска покры-
вались расшивкой из металлических бляшек и драгоцен-
ных камней. В XVIII в. на первое место среди материалов 
для украшения текстильного убранства царской лошади 
постепенно выступают алмазы. 

Два «алмазных» чалдара принадлежали Екатерине II. 
Первый – из серебряной парчи «убранный местами се-
ребряными бусами, большими и мелкими, Lapis lazurica, 
красными половинчатыми корольками и тремя яшмовы-
ми накладками, из которых две прорезные звёздами, 
а средняя зеленая глухая; во всех трех накладках… алма-
зов – 12; изумрудов – 32; яхонтов красных – 31, да сверх 
того в трех закрепках, круглых корольковых, по алмазу. 
Чалдар обшит кругом золотой с шелком тесьмой, к кото-
рой пришиты кисточки розового шелка с серебром, вде-
ланные в серебряные грушки, сверху коих через один по 
корольку и Lapis lazurica, кистей 380» [9, с. 21 – 23]. 

Второй чалдар «шитый золотом по серебряному глазе-
ту, с серебряными бляхами, украшенными алмазами и яхон-
тами (рубинами – Б. Ш.). На нем 169 блях или репьев, 
в каждом репье по 4 алмаза и по 3 яхонта» [9, с. 23 – 25]. 

В XVIII столетии парадные покровы уменьшаются 
в размерах и в объемах; в обиход входит получепрак, 
закрывающий только круп лошади. Такую форму, на-
пример, имеет бархатный покров лошади Петра I [19, 
с. 151]. К концу века утверждается новая терминология: 

отныне чепрак – это попона под седло немецкого типа; 
покрывало на венгерское седло получило название 
вальтрапа [13, с. 188 – 189, 294]. 

Стилистическое исполнение декора покровов выдер-
живается в духе времени [13, с. 189]. Так, полностью со-
ответствует консерватизму Павла I художественное ре-
шение чепрака его лошади – стилизованные рокайльные 
растительные узоры, выполненные по строгому синему 
фону [13, с. 194]. 

Получает дальнейшее развитие гербовое убранство. 
Теперь оно находится среди особого комплекса для об-
служивания придворных «торжеств», к которым, соглас-
но церемониалу, причислялись не только коронации 
и венчания, но и погребения [20, с. 250]. 

Основы печального церемониала разрабатывались еще 
Петром I по западноевропейскому образцу. Череда похо-
рон по новому типу началась в 1699 г. погребением спод-
вижника Петра Великого Ф. Лефорта, где впервые участ-
вовали «радостные» и «печальные» рыцари [21, с. 136 – 
137]. В конце этого года прошли похороны П. Гордона по 
ритуалу, близкому к погребению Лефорта [3, с. 137]. 

Оформляются новые убранства – «радостная» крас-
но-золотая попона [13, с. 280 – 281; 19, с. 155] и черная 
«печальная». Из панихидных покровов исключаются ве-
щи прежде традиционных «смирных» (траурных) цве-
тов – вишневые и фиолетовые. 

Наиболее полным выражением нового ритуала стали 
похороны самого Петра Великого в 1725 г. В церемонии 
участвовали личная лошадь Петра, которая чаще прочих 
сопровождала его в походах – лейб-ферд – в богатом уб-
ранстве, с вышитым седлом и красно-белым плюмажем 
на голове и на крестце. Здесь же выступали лошади 
в попонах с гербами российских провинций. Лошади бы-
ли без седоков, что символизировало отсутствие владете-
ля [22, с. 173]. 

Затем выступала вторая личная лошадь, фрейден-
ферд. Убранство ее было столь же богатым, как и у пер-
вой: попона из зеленого бархата, обложенного золотным 
галуном; по сторонам в картушах девизы и личная эмб-
лема Петра в виде аллегорического сюжета [23, с. 217 – 
218]. За ней следовали два латника: верховой в позоло-
ченных латах и пеший в черных, лошадь которого, также 
в черном уборе, вели позади. Затем следовал гроб госу-
даря на «выносных» санях, которые везла восьмерка ло-
шадей в черных гербовых попонах [3, с. 138]. 

Процесс оформления комплекса гербового конского 
убранства был в целом завершен к началу XIX в. Его де-
тали регламентировались прежде всего сакральной се-
мантикой церемониала прошлых лет, затем текущей мо-
дой, имевшей меньшее влияние, и практическими сооб-
ражениями. Широкое применение покровов в парадном 
церемониальном убранстве как верховой, так и упряжной 
лошади, имело и вполне утилитарное объяснение. 

Требования, предъявляемые к царским лошадям, были 
довольно высокими. В тяжелые парадные кареты запряга-
лись большие ростом (К. Врангель указывает минимально 
допустимый рост в 4 вершка, что равно 160 см) тяжелые 
лошади с ровным и высоким «каретным» ходом, благо-
родными формами, красиво поставленными густыми не-
подрезанными хвостами [24, с. 495 – 496]. К тому же ка-
ретная лошадь должна была уметь «красиво нести голову» 
[25, с. 266] – иметь правильный постав головы и шеи. 
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Кроме того, она «должна быть хорошо сложена и вы-
сока в переду, имея при этом чуть провислую спину (что 
было бы недостатком для верховой лошади), создающую 
в экипаже впечатление большей приподнятости переда… 
Каретная лошадь не должна быть ни слишком длинна 
ни слишком коротка» [25, с. 266 – 267]. 

Для торжественных процессий с царским участием 
требовалось более чем значительное количество лоша-
дей. Так, перед коронацией Александра II для запряжки 
в коронационные кареты было закуплено 160 лошадей 
[26, с. 198]; на 1901 г. в конюшнях Его Императорского 
Величества стояло 2000 лошадей [27, с. 134]. Из всей 
этой массы для участия в придворных процессиях отбира-
лись лошади тех мастей без отметин, что ценились выше 
прочих – вороные или светло-серые (почти белые), затем 
серые в яблоках, и, наконец, темно-гнедые [28, с. 196]. 

В этих условиях церемониальная попона не только 
скрывала элементы сбруи. Она была универсальным 
средством, позволяющим нивелировать возможные, 
пусть незначительные, но нежелательные с точки зрения 
придворного церемониала различия во внешнем виде 
лошадей, «если удастся достать лошадь, которая облада-

ла бы всеми названными качествами <…> так как совер-
шенства на земле не бывает» [25, с. 497]. 

Завершая анализ, можно заключить, что в резуль-
тате работы: уточнен предметный ряд, составляющий 
текстильное убранство царской лошади и терминоло-
гия, характеризующая этот ряд; выявлены и идентифи-
цированы подлинные предметы текстильного убранст-
ва, находящиеся в отечественных музейных собраниях; 
определена роль текстильного убранства в формирова-
нии образа властителя в России позднего Средневеко-
вья и Нового времени, где оно занимает одно из важ-
нейших мест. Несмотря на относительное конструк-
тивное и декоративное различие предметов разных 
исторических периодов, все они носят ярко выражен-
ный репрезентативный характер. Драгоценное, как 
в прямом, так и в переносном смысле, убранство, слу-
жило дополнительным штрихом в демонстрации бо-
гатства государства и его правителя, способствовало 
выстраиванию иерархии власти и играло существен-
ную роль в формировании образа могущественного 
властителя. 
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Abstract: The article discusses the importance of the textile equipment as one 
of the components in the system of organization of power in Russia. Items selected 
for examination are related to the participation of the horse, as one of the most my-
thologized of animals in Russian culture, in the sacred environment. In this context, 
we considered textile horse trappings in general, with an accent on the most impor-
tant items of the tsar's ritual sphere, filled with allegorical symbolism. These are au-
thentic objects of applied art from the collections of Russian museums, which are 
interpreted by the inventory and historical narrative.  
Special attention is given to the equipment belonging to personal horses of Russian 
monarchs from Ivan the Terrible to Paul I. We investigate in detail all textile compo-
nents of the ceremonial furnishings of the royal horse. We partially studied heraldic 
and funeral horsecloth. Summing up the results, textile horsecloth, with all its diversi-
ty in different historical periods, serves the formation of the image of a powerful mo-
narch in the first place. 
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